Sygn. akt: 1 C 1683/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 2 sierpnia 2017 r.

J. J. wnibsl o zasadzenie od pozwanego (...) Spolki Akeyjnej V. (...) z siedziba w W. nastepujacych kwot: 10000
z} tytulem zado$éuczynienia za krzywde doznang na skutek urazu powstalego w wyniku wypadku komunikacyjnego
z dnia 16 listopada 2012 r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 6 lutego 2013 r. do dnia zaplaty, 50 zl tytulem
kosztow leczenia poniesionych w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 16 listopada 2012 r. oraz 1120 z} tytulem kosztow
opieki najblizszych os6b sprawowanej nad powodem po zdarzeniu z dnia 16 listopada 2012 r. wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 6 lutego 2013 r. do dnia zaplaty, a takze o zasadzenie od pozwanego kosztoéw procesu wedlug norm
przepisanych.

Celem uzasadnienia zagdania pow6d wskazal, ze w dniu 16 listopada 2012 r. uczestniczyt w zdarzeniu komunikacyjnym,
w ktorym sprawca wypadku kierujacy pojazdem marki V. (...) o nr rej. (...), na skutek niezachowania nalezytej
ostrozno$ci najechal na tyl pojazdu kierowanego przez powoda. Na skutek tego powod uderzyl glowa w zaglowek
siedzenia i doznal skrecenia kregoslupa szyjnego wraz z naciagnieciem miesni szyjnych oraz urazu glowy bez
utraty przytomnosci. Po konsultacji w najblizszej placowce medycznej powodowi zalozono kolnierz ortopedyczny i
zalecono jego noszenie przez okres okolo 2 tygodni. Nastepnie w dniu 20 listopada 2012 r. wykonano u powoda
tomografie komputerowa odcinka szyjnego kregostupa, ktéra wykazala zniesiong fizjologicznie lordoze odcinka
szyjnego z cechami kifozy patologicznej na poziomie C4-Cs5. W trakcie kolejnej konsultacji ortopedycznej powodowi
zalecono ¢wiczenia i wystawiono zwolnienie lekarskie do dnia 7 grudnia 2012 r. Powdd podniésl, ze z powodu
doznanych obrazen przebywal na zwolnieniu lekarskim przez okres 3 tygodni. Wéwczas odczuwal silne bole glowy,
szyi, dretwienie barkow i mrowienie w koncowkach palcow. Cierpial rowniez na uciazliwe szumy w uszach, ktore
dokuczaly mu szczegoblnie rano i wieczorem. Ponadto powod podal, ze w zwigzku z zaleceniem lekarskim nosit kolierz
ortopedyczny, ktdry w poczatkowym okresie byl kolnierzem gipsowym i odczuwal duzy dyskomfort przy wykonywaniu
zwyczajnych czynno$ci dnia codziennego. Nadto z uwagi na utrzymujace sie dolegliwoéci powod byt praktycznie
wylgczony z zycia zawodowego. Po zakonczeniu zwolnienia lekarskiego i powrotu do pracy, powod odczuwal wplyw
powstalego urazu na dotychczasowa sprawnoé¢ fizyczna. Wobec utrzymujacego sie bdlu karku, powoda skierowano
na kinezyterapie oraz podtrzymano zalecenia co do odbycia przez powoda rehabilitacji kregostupa szyjnego. W celu
poprawienia sprawnoSci fizycznej i zmniejszenia odczuwalnych skutkow wypadku, w wykonaniu zalecen lekarskich
powdd w okresie od dnia 25 listopada 2013 r. do dnia 30 grudnia 2013 r. odby! serie zabiegdw rehabilitacyjnych.
Koszt tych zabiegdéw wynioést 1700 zl. W dniu 29 stycznia 2013 r. pow6d zglosil pozwanemu roszczenie o zaplate
zado$¢uczynienia za doznang krzywde w kwocie 20000 zl, a takze roszczenie o zaplate kwoty 50 zl tytulem kosztéw
leczenia oraz kwoty 2000 z} tytulem kosztow sprawowania opieki osbb trzecich w okresie znacznej niezdolnoSci
powoda do samodzielnego funkcjonowania. Pozwany w odpowiedzi na zgloszenie wydal decyzje, na podstawie
ktérej przyznal powodowi kwote w wysokoSci 2500 zt tytulem zadoSéuczynienia oraz odmowil wyplaty powodowi
jakichkolwiek kwot tytulem kosztow opieki nad powodem ze strony oséb trzecich. Powdd podal, ze na podstawie
kolejnej decyzji pozwany wyplacil powodowi kwote 626,23 z} tytulem utraconego dochodu, jednocze$énie odmawiajac
zaplaty odszkodowania tytulem poniesionych przez powoda kosztéw leczenia (pozew k. 2-7).

Pozwany (...) Spotka Akcyjna V. (...) z siedzibg w W. w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powodztwa w calo$ci
i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu, wedlug norm przepisanych. Pozwany zakwestionowat
roszczenia powoda tytulem zado$éuczynienia co do wysokosci, kosztow leczenia co do zasady oraz wysokosci, a
takze tytulem kosztow opieki ze strony najblizszych oséb rowniez co do zasady jak i wysokoSci. W uzasadnieniu
swego stanowiska podniosl, ze uznal zaistnienie krzywdy u powoda na skutek wypadku i w pelni ja zrekompensowat
decyzja z dnia 27 lutego 2013 r. na podstawie ktorej przyznat powodowi kwote 2500 zI. Natomiast wszelkie zadania
powoda ponad tg kwote w ocenie pozwanego nalezy uznac za nieuzasadnione i bezpodstawne. Pozwany podniésl, ze
podstawa przyznania zado$¢uczynienia we wskazanej wysokos$ci byla dokumentacja medyczna, potwierdzajgca zakres
doznanych obrazen ciala. Pozwany podal, ze uwzgledniona przez niego kwota jest adekwatna do rozmiaru doznanej



przez powoda krzywdy jak i stopnia natezenia poniesionych cierpien fizycznych i psychicznych, stanu niezdolnosci
fizycznej i psychicznej, przebiegu procesu leczenia, okresu leczenia ambulatoryjnego oraz wieku poszkodowanego, a
takze prognozy i rokowan na przyszlo$¢ (odpowiedz na pozew k. 51-56).

W toku postepowania pismem z dnia 7 kwietnia 2017 r. (data stempla pocztowego) powod zmodyfikowat zagdanie
pozwu, wnoszac o zasadzenie od pozwanego kwoty 17500 z} tytulem zado$éuczynienia za krzywde wraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od nastepujacych kwot: 10000 zt od dnia 6 lutego 2013 r. do dnia zaplaty oraz 7500 z} od
dnia doreczenia stronie przeciwnej pisma zawierajacego modyfikacje pozwu do dnia zaplaty i 1700 z} tytulem kosztow
prywatnej rehabilitacji, jakiej powdd poddal sie w zwiazku z dolegliwoSciami zwigzanymi z urazem powstalym w
dniu 16 listopada 2012 r., wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia doreczenia stronie przeciwnej pisma
procesowego, a takze podtrzymatl swoje dotychczasowe stanowisko w pozostalym zakresie (pismo procesowe powoda
k. 249-251).

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

J. J. w dniu 16 listopada 2012 r. uczestniczyl w kolizji drogowej, w ktorej sprawca wypadku kierujacy pojazdem
marki V. (...) o nr rej. (...) na skutek niezachowania nalezytej ostrozno$ci najechal na tyl pojazdu kierowanego
przez powoda. Na skutek tego powod uderzyt glowg w zagléwek siedzenia i doznal skrecenia kregoshupa szyjnego
wraz z naciagnieciem mie$ni oraz urazu glowy bez utraty przytomno$ci. Bezpos$rednio po zdarzeniu drogowym J.
J. udal sie do (...) w G., gdzie rozpoznano u niego skrecenie kregoslupa szyjnego, zalozono mu kohierz szyjny -
gipsowy oraz wystawiono zwolnienie lekarskie na okres 3 tygodni. Sprawca zdarzenia byt ubezpieczony w zakresie
obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych u pozwanego
(okolicznoéci niesporne; dowody: karta informacyjna z Izby Przyjeé k. 44, zeznania powoda utrwalone na plycie CD
k.66-68).

Po urazie doznanym na skutek kolizji drogowej z dnia 16 listopada 2012 r. J. J. odczuwal dretwienie karku, bédle z
tylu glowy i mrowienie w opuszkach palcow, a takze dretwienie w okolicach barkéw. Ponadto w ciagu dnia rano i
wieczorem, wystepowal u niego szum w uszach. Bezposrednio po wypadku mial zawroty glowy, lecz nie wymagal opieki
osoOb trzecich. J. J. nosil kohierz ortopedyczny przez okres 3 tygodni, ktory ograniczal ruchy powoda oraz utrudnial mu
sen. Po pracy odczuwal bol i dretwienie rak. Dolegliwosci te ustepowaly po tym, jak odpoczal. Przed zdarzeniem z dnia
16 listopada 2012 r. J. jakubowski jezdzil rekreacyjnie na rowerze oraz ptywal na basenie. Po wypadku przez pewien
okres nie mogt wykonywac tych czynnoéci. Ciaggle dolegliwo$ci bélowe wywolywaly u niego irytacje. Denerwowalo go
rowniez to, ze nie moze by¢ tak efektywny jak przedtem w pracy. Po odbyciu pierwszych zabiegéw rehabilitacyjnych
bol zaczal ustawaé. Obecnie skutki wypadku z dnia 16 listopada 2012 r., s3 ograniczone. J. J. odczuwa mrowienie w
opuszkach palcow tylko na skutek dluzszej jazdy samochodem. Szumy w uszach nie sa juz tak znaczne. Moze w tej
chwili jezdzi¢ na rowerze tak jak przedtem oraz uprawiac¢ inne sporty (dow6d: zeznania powoda utrwalone na plycie
Cd k. 66-68).

J. J. jest zatrudniony w firmie (...) FUS T. FUS sp. j. w W. na stanowisku blacharza samochodowego. Na skutek
urazu doznanego w zdarzeniu z dnia 16 listopada 2012 r., przebywal na zwolnieniach lekarskich w okresie od dnia
19 listopada 2012 r. do 26 listopada 2012 r. oraz od dnia 27 listopada 2012 r. do 0 grudnia 2012 r. Za okres od dnia
19 listopada 2012 r. do 07 grudnia 2012 r., utracil wynagrodzenie w kwocie 626,23 z} netto (dowo6d: zaswiadczenie
pracodawcy k. 22, zwolnienia lekarskie k. 45-46).

W dniu 20 listopada 2012 r. wykonano u J. J. tomografie komputerowa, w ktérej rozpoznano stan po urazie oraz
zniesiong fizjologiczna lordoze odcinka szyjnego z wytworzeniem niewielkiej patologicznej kifozy, ze szczytem na
poziomie C4-C5 (dowo6d: wynik tomografii komputerowej odcinka szyjnego k. 43).

W dniu 27 listopada 2012 r. J. J. odbyt konsultacje ortopedyczng, w ktérej stwierdzono u powoda zwichniecie,
skrecenie i naderwanie stawéw oraz wigzadel na poziomie szyi (dowdd: konsultacja ortopedy k. 40-41).



Nastepnie w dniu 14 marca 2013 r. i 9 maja 2013 r. J. J. mial konsultacje neurologiczng, wéwczas rozpoznano u niego
nastepstwa urazow szyi i tulowia (dowody: konsultacje neurologa k. 36-39).

U J. J. wykonano zabiegi rehabilitacyjne w M. Fizjoterapia w W. w postaci terapii manualnej: 10 zabiegéw w okresie od
dnia 25 listopada do 7 grudnia 2013 r. oraz 7 zabiegdw w okresie od dnia 18 do 30 grudnia 2013 r. Z tego tytulu ponidst
lacznie koszty w wysokosci 1700 zt (dowody: rachunek nr (...) k. 252, rachunek nr (...) k. 253, zaswiadczenie k. 254).

W dniu 10 lipca 2014 r. J. J. dostal skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne (dowod: skierowanie na zabiegi k. 27).
J.J.leczony byl w poradni ortopedycznej, neurologicznej i rehabilitacyjnej (dowdd: dokumentacja medycznak. 31-35).

Na skutek urazu z dnia 16 listopada 2012 r. u J. J. nie wystapil staly ani dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu, w zakresie
ortopedii i traumatologii. Uraz spowodowal bol i cierpienie fizyczne, ktore byly najwieksze przez 2 -3 dni i stopniowo
zmniejszaly sie, ustepujac po okoto 2- 3 tygodniach. Powdd J. J. nie bedzie w przyszloéci odczuwal dolegliwoéci
bolowych kregostupa szyjnego, poniewaz uraz nie spowodowal niestabilno$ci miedzytrzonowej, ztaman kostnych, ani
zadnego ograniczenia ruchomosci kregostupa szyjnego. Nie wystepuja w chwili obecnej dolegliwosci ortopedyczne
bedace nastepstwem urazu z dnia 16 listopada 2012 r. Potwierdza to tomografia komputerowa kregoshupa szyjnego
wykonano u powoda w dniu 20 listopada 2012 r., ktora nie wykazuje zadnych uszkodzen kostnych ani pourazowych
oraz niestabilno$ci miedzytrzonowych. Zniesiona fizjologiczna lordoza z wytworzeniem niewielkiej kifozy ze szczytem
na poziomie C4/Cs jest zwigzana z pourazowym zespolem bolowym, ustapila po okolo 4-5 tygodniach i nie powoduje
niestabilno$ci miedzytrzonowej. J. J. w czasie calego procesu leczenia nie wymagat i obecnie nie wymaga pomocy oséb
trzecich. Leczenie jest zakonczone i wobec tego J. J. nie bedzie wymagal w przyszloSci zadnego leczenia, rehabilitacji,
specjalnej diety i przewleklego stosowania lekdw przeciwbdélowych. Skrecenie kregostupa szyjnego moze, lecz nie
musi, spowodowaé w przyszloSci powstania zmian zwyrodnieniowo - dyskopatycznych kregostupa szyjnego (dowod:
opinia bieglego z zakresu (...) k. 85-87).

W wyniku tomografii komputerowej kregostupa szyjnego wykonanej w dniu 31 sierpnia 2015 r. stwierdzono
wystapienie niewielkiego wyostrzenia progowego krawedzi przednich trzonéw od C3 do C7 oraz niewielkie
wyostrzenia dokanalowe od strony podstawy luku prawego trzonu C7, ktére sa opisywane jako zwapnienia, efekt
odwarstwienia okostnej, bez kolizji na struktury wewnatrzkanatowe. Tego typu zmiany nie sa spowodowane urazem
z dnia 16 listopada 2012 r., lecz s3 normalnymi przecigzeniami jakim podlega kregostup szyjny w trakcie pracy
zawodowej i normalnej aktywno$ci zyciowej. Wynik tomografii nie wykazuje niestabilno$ci miedzykregowej, a jedynie
zniesienie fizjologiczne lordozy z nieznacznym kifotycznym wygieciem segmentu C3-C6 i obnizenie czesci tylnej
przestrzeni miedzykregowej C6- (...). Tego typu zmiana spowodowana jest wrodzonym zagieciem trzonéw kregow
C3-C6, powodujacym zagiecie tego segmentu. W przypadkach pourazowej niestabilno$ci zawsze wystepuje zlamanie
tlukéw kregow lub wyrostkéw. U J. J. nie sg opisywane w tym badaniu takie zlamania, czyli nie stwierdza sie
pourazowej niestabilno$ci kregostupa szyjnego. U powoda wystapil pourazowy krotkotrwaly zespot bélowy zwigzany
z naglym, nadmiernym odcieciem kregostupa do tylu. Nie powoduje to jednak zadnego ograniczenia ruchomosci w
zakresie rotacji lub zginania (dowod: opinia uzupelniajaca k. 141, druga opinia uzupekniajaca k. 169-170, karta wizyty
ambulatoryjnej k. 127-128, wydruk z systemu informatycznego M. k. 129).

Na skutek zdarzenia z dnia 16 listopada 2012 r. J. J. doznal zmian i dolegliwo$ci bolowych kregostupa szyjnego
objawiajace sie jako pourazowe zespoly korzonkowe, bdlowe i ruchowe. Wystapil staly uszczerbek na zdrowiu na
poziomie 5% spowodowany skreceniem kregostupa szyjnego wraz z naciagnieciem miesni oraz 3% z uwagi na uraz
glowy bez utraty przytomnosSci skutkujacy bdlem glowy i zawrotami glowy. Odno$nie rokowan na przyszito$¢ w
zakresie ewentualnego poglebienia sie doznanego urazu i dolegliwoéci z nim zwiagzanych, brak jest aktualnie wplywu
nastepstw wypadku z dnia 16 listopada 2012 r. na stan zdrowia powoda. Niemniej po wypadku komunikacyjnym
nalezy obawia¢ sie mozliwoS$ci przy$pieszonego procesu zwyrodnieniowego stawow kregostupa szyjnego, poniewaz
taki proces towarzyszy zwykle urazom kregostupa (dowod: opinia bieglego sadowego z zakresu neurologii T. L. k.
214-217).



Pismem z dnia 29 stycznia 2013 r. powdd J. J. dzialajac przez pelnomocnika wezwal pozwanego (...) Spotke Akeyjna V.
(...) z siedziba w W. do wyplaty nastepujacych kwot: 20000 z} tytulem kwoty zado$éuczynienia na podstawie art. 445
§ 1 k.c., 50 zt tytulem odszkodowania za poniesione koszty leczenia na podstawie art. 444 § 1 k.c. oraz 2 002 z} tytulem
odszkodowania za sprawowanie opieki osob trzecich na podstawie art. 444 § 1 k.c. (dowod: wniosek o naprawienie
szkody na osobie k. 11-13).

W wyniku przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego pozwany (...) Spotka Akcyjna V. (...) z siedziba w W.
uznat swoja odpowiedzialno$¢ i podjal w dniu 27 lutego 2013 r., decyzje o wyplacie na rzecz J. J. kwoty w wysoko$ci
2500 zl tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde (okolicznoéci niesporne, dowdd: decyzja z dnia 27 lutego 2013
r. k. 14-15).

Nastepnie decyzja z dnia 8 kwietnia 2013 r. pozwany (...) Spotka Akcyjna V. (...) z siedziba w W. przyznal J. J. kwote
626,23 zl, tytulem odszkodowania za utracony dochéd (okoliczno$ci niesporne; dowod: decyzja z dnia 08 kwietnia
2013 r. k. 16-17).

W kolejnych decyzjach z dnia 3 stycznia 2014 r. oraz 5 marca 2014 r. pozwany (...) Spoétka Akcyjna V. (...) z
siedziba w W. podtrzymat dotychczasowe stanowisko w sprawie oraz wskazal, ze ponowna analiza akt szkodowych
nie dala podstaw do zmiany decyzji i doplaty §wiadczenia odszkodowawczego tytutem zadoSéuczynienia (okolicznos$ci
niesporne; dowody: decyzje pozwanego k. 18-21).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dolaczonych do akt dokumentéw wskazanych w tresci uzasadnienia,
ktorych autentyczno$¢ nie byla kwestionowana przez Zadna ze stron oraz twierdzen przyznanych wprost i
niezaprzeczonych przez strony, na podstawie art. 229 k.p.c. i 230 k.p.c.

W ocenie Sadu zeznania powoda w zakresie jego stanu zdrowia po wypadku i doznanych cierpiefi byly zgodne z
trescia dokumentéw przedstawionych w tym zakresie, a jednocze$nie logiczne i tworzace spojny obraz jego przezy¢.
W przekonaniu Sadu zeznania powoda w polgczeniu z pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym, co
do jego stanu fizycznego i psychicznego, zdrowia i sposobu zycia, funkcjonowania przed wypadkiem i po nim daja
calo$ciowy obraz rzeczywistych cierpien powoda.

Zdaniem Sadu opinie bieglego z zakresu ortopedii R. K. i neurologii T. L. zostaly sporzadzone w sposéb rzetelny,
fachowy, logiczny, z zastosowaniem specjalistycznej wiedzy posiadanej przez bieglych, ponadto zostaly przygotowane
nie tylko na podstawie analizy dokumentacji medycznej, lecz rowniez na podstawie badan powoda. Wyksztalcenie
bieglych oraz ich do$wiadczenie stanowia dla Sadu gwarancje rzetelno$ci i dlatego wnioski wyplywajace z treSci
sporzadzonych przez nich opinii przyjete zostaly jako miarodajny dowo6d, mogacy stanowié¢ podstawe ustalen
faktycznych w zakresie charakteru obrazen powoda oraz wplywu wypadku na jego kondycje fizyczna. Zaznaczy¢
nalezy, ze strona powodowa zakwestionowala opinie podstawowg sporzadzona przez bieglego z zakresu ortopedii
R. K.. Dlatego w celu odniesienia sie przez bieglego do umotywowanych zarzutéw powoda Sad dopuscil dowod
z uzupelniajacej opinii bieglego. Po sporzadzeniu dwoch uzupelniajacych opinii pisemnych, zadna ze stron
postepowania nie kwestionowala opinii oraz nie zglosila jakichkolwiek nowych wnioskéw dowodnych w tym zakresie.
Natomiast opinia sporzadzona przez biegla za zakresu neurologii T. L. nie byla kwestionowana przez strony
postepowania.

Pelnomocnik powoda ostatecznie cofnat wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z dziedziny rehabilitacji.

Miarodajnego dowodu w sprawie nie moglo stanowi¢ o§wiadczenie powoda o poniesionych przez niego kosztach
leczenia w wysokosci 50 zt (k. 23), albowiem jest to jedynie dokument prywatny w rozumieniu przepisu art. 245
k.p.c. i $éwiadczy o tym, ze osoba ktora go podpisala zlozyla o§wiadczenie zawarte w tym dokumencie. Niemniej w
sytuacji kwestionowania przez strone pozwang faktu poniesienia przez powoda tych kosztow, o§wiadczenie to nie bylo
wystarczajace dla wykazania tej okoliczno$ci.



Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powod dochodzil w niniejszym postepowaniu zasadzenia od pozwanego kwoty 17500 zl tytulem zado$éuczynienia za
doznang krzywde w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym z dnia 16 listopada 2012 r., kwoty 1700 z} tytutem kosztow
prywatnej rehabilitacji, jakiej powod poddal sie w zwigzku z dolegliwo$ciami zwigzanymi z urazem powstaltym w dniu
16 listopada 2012 r., 50 zl tytulem kosztéw leczenia poniesionych w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 16 listopada 2012
r. oraz 1120 z} tytulem kosztow opieki najblizszych os6b sprawowanej nad powodem po zdarzeniu.

Zgodnie z art. 822 § 1 k.c., przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje
sie do zaplacenia okre$§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych
odpowiedzialnoé¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Odpowiedzialnosé zakladu ubezpieczenr w
ramach ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza lub kierowcy pojazdu mechanicznego wyznaczona jest
— zaréwno co do zasady, jak i granic — odpowiedzialno$cig tego posiadacza lub kierowcy (vide: orz. SN z 29.11.1996
r., III CZP 118/96, OSNC 1997, nr 3, poz. 26). Dochodzac roszczen od ubezpieczyciela poszkodowany musi zatem
przede wszystkim wykazaé przeslanki odpowiedzialnoéci samego sprawcy szkody, bez ktorych istnienia w ogole
nie powstaje odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela. Wskazac tez potrzeba, ze warunki obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych unormowane zostaly z kolei szczegblowo w ustawie
z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. z 2003 r., nr 124, poz. 1152 z pézn. zm.). W mys$l art. 34 ust.
1 powolanej ustawy, z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli
posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa zobowiazani do odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku
z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez
utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéow mechanicznych jest objeta
odpowiedzialnoé¢ cywilna kazdej osoby, ktéra kierujac pojazdem w okresie trwania ochrony ubezpieczeniowej
wyrzadzila szkode ruchem tego pojazdu (art. 35).

Odpowiedzialnoéé pozwanego w zakresie zado§éuczynienia znajduje swg podstawe prawng w tresci art. 445 § 1 k.c. w
zw. z art. 444 § 1 k.c. w mys$l ktorego w razie uszkodzenia ciala lub spowodowania rozstroju zdrowia Sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume pieniezng tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde. Krzywda polega
na odczuwaniu cierpienia fizycznego (bolu i innych dolegliwos$ci) i psychicznego (ujemnych uczu¢ przezywanych
w zwiazku z wypadkiem). Zado$éuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpienia osoby
poszkodowanej (tak: Gerard Bieniek w: Komentarz do kodeksu cywilnego, Ksiega trzecia, Zobowigzania, teza 13 i 14
do art. 445, s. 431 Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2003).

Powolane przepisy nie zawieraja szczegdtowych dyrektyw ustalania Swiadczen tego rodzaju. Takie kryteria
zostaly wypracowane przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Wskazuje sie, ze na wysoko$¢ zado$cuczynienia ma
wplyw rozmiar doznanej krzywdy tj. stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$é, czas trwania,
nieodwracalnoé¢ nastepstw, wiek poszkodowanego, konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w Zyciu osobistym i
spolecznym oraz inne okolicznoSci dotyczacej ujemnych przezy¢ poszkodowanego wynikajace z konkretnego stanu
faktycznego, na przyklad pobyt w szpitalu czy konieczno$¢ rehabilitacji. Zado$éuczynienie z tytulu rozstroju zdrowia
nie moze by¢ zbyt niskie, gdyz moze to prowadzi¢ do deprecjacji zdrowia jako dobra o szczego6lnej wadze (patrz: wyrok
SN z dn. 10.06.1999 r., sygn. II UKN 681/98, opubl. OSNP z 2000 r., nr 16, poz. 626 czy motywy wyroku SN z dn.
18.09.1970 r., IT PR 257/70, OSNC z 1971, nr 6, poz. 103 i wyroku SN z dn. 29.05.2008 r., sygn. II CSK 78/08, LEX
nr 420389).

Pozwany w toku postepowania nie kwestionowal swej odpowiedzialnoSci za przedmiotowe zdarzenie z dnia 16
listopada 2012 r. co do zasady, lecz co do wysokoSci.

Odnoszac sie do zakresu doznanej przez powoda krzywdy, nalezy zauwazy¢, ze powoéd w wyniku wypadku z dnia
16 listopada 2012 r., bez swojej winy zostal narazony na dotkliwe cierpienia natury fizycznej i psychicznej. W
wyniku wypadku powo6d doznal skrecenia kregostupa szyjnego wraz z naciagnieciem miesni oraz urazu glowy bez



utraty przytomnos$ci. Bezposrednio po wypadku powdd nosit kolnierz ortopedyczny przez okres 3 tygodni oraz
w okresie od dnia 19 listopada 2012 r. do 26 listopada 2012 r. oraz od dnia 27 listopada 2012 r. przebywal na
zwolnieniach lekarskich. Na skutek odczuwanych dolegliwo$ci powdd zmuszony byl poddaé sie rehabilitacji oraz
zabiegom fizjoterapeutycznym. Powdd leczony byl takze w poradni ortopedycznej i neurologicznej. W konsekwencji
nie moze budzi¢ watpliwosci, ze proces powrotu do zdrowia gczyl sie dla powoda z wieloma doznaniami boélowymi i
ponawiang konieczno$cia odbycia rehabilitacji.

Niewatpliwym jest réwniez, ze pomimo ze proces leczenia urazu doznanego przez powoda zgodnie z aktualnym
stanem wiedzy medycznej zostal juz zakoniczony, to jednak powdd jak wynika z miarodajnego dowodu z opinii bieglej
z zakresu neurologii T. L., na skutek zdarzenia z dnia 16 listopada 2012 r. doznal zmian i dolegliwo$ci bélowych
kregostupa szyjnego objawiajacych sie jako pourazowe zespoly korzonkowe, bélowe i ruchowe. U powoda wystapil
staly uszczerbek na zdrowiu na poziomie 5% spowodowany skreceniem kregoshupa szyjnego wraz z nadciagnieciem
miesni oraz 3% z uwagi na uraz glowy bez utraty przytomnosci skutkujacy bolem glowy i zawrotami glowy. Odno$nie
rokowan na przyszto$¢ w zakresie ewentualnego poglebienia sie doznanego urazu i dolegliwo$ci z nim zwigzanych,
brak jest aktualnie wplywu nastepstw wypadku z dnia 16 listopada 2012 r. na stan zdrowia powoda. Niemniej
po wypadku komunikacyjnym nalezy obawia¢ sie mozliwo$ci przySpieszonego procesu zwyrodnieniowego stawdw
kregostupa szyjnego, poniewaz taki proces towarzyszy zwykle urazom kregostupa.

Proces powrotu do zdrowia laczyl sie dla powoda nie tylko z wieloma doznaniami bélowymi ale réwniez z innymi
negatywnymi nastepstwami wypadku. Powdd bezpoérednio po wypadku odczuwal dretwienie karku, bole z tytu glowy
i mrowienie w opuszkach palcow, a takze dretwienie w okolicach barkéw. Ponadto w ciggu dnia rano i wieczorem,
wystepowal u powoda szum w uszach. Bezpoérednio po wypadku powod mial zawroty glowy. W przekonaniu Sadu
nie moze budzié¢ watpliwosci, ze Zrédlem cierpien powoda byly rowniez opisane ograniczenia w zyciu zawodowym i
spolecznym.

W $wietle powyzszego nie moze budzi¢ watpliwosci, ze wydarzenie, ktore stalo sie udzialem powoda stanowilo
powazng ingerencja w jego zdrowie i dotychczasowy sposob jego zycia i bylo zrodlem dotkliwych cierpien fizycznych
oraz psychicznych. OczywiScie nie jest mozliwe zrekompensowanie za pomoca zadnych wartoSci materialnych tego
rodzaju szkody, jednak kwota przyznana tytulem zadoS§éuczynienia moze przyczynié sie w ocenie Sadu, przynajmniej
do cze$ciowego zniwelowania doznanej przez niego krzywdy.

Ustalajac jego wysokos$¢ Sad wziagl pod uwage wszelkie wskazane powyzej okoliczno$ci niniejszej sprawy. Sad zwazyt
rowniez, ze powdd domagatl sie zadoSéuczynienia z powodu naruszenia dobra szczego6lnie cennego, jakim jest zdrowie.
Przyznanie w takiej sytuacji zbyt niskiego zado$éuczynienia prowadziloby do niepozadanej deprecjacji tego dobra,
zwlaszcza w sytuacji, kiedy do spowodowania szkody doszlo na skutek ruchu $rodkéw komunikacji. Sad zwazyl
rowniez, ze procentowo okreslony przez bieglych uszczerbek na zdrowiu shuzy tylko jako pomocniczy §rodek ustalania
rozmiaru odpowiedniego zado$éuczynienia. Nalezne poszkodowanemu (pokrzywdzonemu czynem niedozwolonym)
zado$éuczynienie nie moze by¢ mechanicznie mierzone przy zastosowaniu stwierdzonego procentu uszczerbku
na zdrowiu, dlatego ustalone w niniejszym procesie przez Sad zadoSéuczynienie nie stanowi przerachowanej
matematycznie kwoty (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 05 pazdziernika 2005 roku, I PK 47/05,M.P.Pr. (...)).

Sad nie stracil z pola w widzenia, ze nie wszystkie negatywne nastepstwa wystepujace u powoda pozostaja w
adekwatnym zwiazku przyczynowym z wypadkiem. Opierajac sie na miarodajnym w tej mierze dowodzie z opinii
bieglego z zakresu ortopedii stwierdzi¢ nalezy, ze zniesienie fizjologiczne lordozy z nieznacznym kifotycznym
wygieciem segmentu C3-C6 i obnizenie cze$ci tylnej przestrzeni miedzykregowej C6- (...), spowodowane sa
wrodzonym zagieciem trzonéw kregéw C3-C6, powodujacym zagiecie tego segmentu. W przekonaniu Sadu juz te
jednak nastepstwa zdrowotne, ktére pozostaja w niewatpliwym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem sprawczym
- obejmujace sfere neurologiczng - uzasadniajg ocene, ze zado$éuczynienie w kwocie wyplaconej przez pozwanego
ubezpieczyciela jest nieadekwatne do rozmiaru krzywdy, a zatem nalezalo podwyzszy¢ je, poprzez zasadzenie kwoty
dochodzonej w niniejszym postepowaniu.



Uzasadnione bylo zatem zasadzenie na rzecz powoda kwoty 17500 zl. Zasadzona kwota odzwierciedla charakter
doznanego urazu oraz stopien doznanych cierpien. Kwote wyplacong przez ubezpieczyciela nalezy uznaé za
ekwiwalent dolegliwoéci i cierpien doznawanych przez powoda w okresie bezposrednio po wypadku, gdy skala ich
byla zdecydowanie najwieksza. Suma zasadzona w wyroku przez Sad stanowi rekompensate p6Zniejszej krzywdy
doznawanej przez powoda. Nalezy mie¢ na uwadze, ze powdd mimo odczuwanego bdlu doznal niewielkiego
uszczerbku na zdrowiu, obecnie pracuje i prowadzi normalny tryb zycia. Dlatego w ocenie Sadu przyznana kwota
stanowi ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej i spelnia funkcje kompensacyjng. W zakresie dochodzonych
przez powoda odsetek ustawowych z tytulu op6Znienia, w przypadku roszczenia o zado$cuczynienie zastosowanie
ma art. 481 k.c. przy przyjeciu, ze odsetki ustawowe z tytulu opdznienia naleza sie dopiero od chwili publikacji
orzeczenia. Sad rozstrzygajacy w niniejszej sprawie podziela stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktorym w razie
ustalenia wysokoSci zado$cuczynienia wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy uzasadnione
jest przyznanie odsetek dopiero od chwili wyrokowania (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2003 roku
IV CK 130/02). Zatem Sad przyznatl odsetki w zakresie zagdania obejmujgacego zadoSéuczynienie od dnia 0 sierpnia
2017 r. do dnia zaplaty.

Odnoszac sie do roszczenia powoda w wysokosSci 1700 zl, to rowniez zaslugiwalo ono na uwzglednienie w calosci.
W myél art. 444 § 1 k.p.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalidg, takze sume potrzebna na
koszty przygotowania do innego zawodu. Zaznaczy¢ nalezy, ze powod wykazal zasadno$¢ i wysoko$¢ poniesionych
kosztow zwiazanych z rehabilitacja we wskazanej wysokosci. Odsetki od tego zadania Sad zasadzit zgodnie z Zadaniem,
od dnia doreczenia stronie przeciwnej pisma powoda zawierajacego modyfikacje pozwu tj. od dnia 29 maja 2017 r.,
(z.p.o. k. 267) do dnia zaplaty, bowiem wowczas nastgpilo faktyczne wezwanie pozwanego do zaplaty tej kwoty.

W pozostalym zakresie zadanie powoda nie zastugiwalo na uwzglednienie. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze biegly z zakresu
ortopedii R. K. jednoznacznie stwierdzil, ze pow6d w czasie calego procesu leczenia nie wymagal i obecnie nie wymaga
pomocy 0sdb trzecich. Ponadto sam powdd w swoich zeznaniach wskazal, ze bezpos$rednio po wypadku nie korzystat z
pomocy o0sdb trzecich. Przy czym powdd nie wykazal takze wysoko$ci tych kosztow w dochodzonej kwocie 1120 zl, gdyz
nie wskazal jakie czynniki sktadaja sie na te sume oraz za jaki okres sprawowania nad nim opieki przez osoby trzecie
zada tej sumy. Rowniez zadanie zwrotu kosztow lekow przeciwboblowych w kwocie 50 zt nie zostalo udowodnione przez
powoda. Na wykazanie tej okoliczno$ci powod przedstawil jedynie wlasne o$wiadczenie, ktére stanowi dokument
prywatny i w sytuacji zakwestionowania zadania przez strone przeciwng nie moze by¢ miarodajnym dowodem dla
wykazania tej okoliczno$ci. W szczegoblnosSci powdd nie przedstawit zadnych rachunkéw ani paragonéw $wiadczacych
o poniesionych kosztach leczenia w tym zakresie.

Z tych przyczyn roszczenie powoda w pozostatym zakresie nalezalo oddali¢, jako nieudowodnione, o czym Sad orzek}
w pkt III sentencji wyroku.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw procesu Sad, wydal w oparciu o zasade stosunkowego ich rozdzielenia
przewidziana w art. 100 k.p.c.

Zauwazy¢ nalezy, ze wygrana powoda w zakresie zadania pierwotnego w stosunku do zasadzonego oscyluje w 94 %,
przy czym przegrana, a tym sama wygrana strony biernej wynosi 6%. Powod poniost nastepujgce koszty procesu:
oplata od pozwu w wysokoéci 559 zl, zaliczka na poczet opinii bieglych w lacznej wysokosci 1 321,75 zt (500 zt
+ 195 zt + 481,75 z1) oraz wynagrodzenie pelnomocnika procesowego ustalone na podstawie § 6 pkt 5 w sprawie
oplat za czynnoS$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1349 ze zm.) w wysokosSci 2400 zt i oplate od
pelnomocnictwa w kwocie 17 zL. Pozwany poniost koszty wynagrodzenia radcy prawnego w wysokoSci 2400 zl oraz
oplaty od pelnomocnictwa w kwocie 17 zti zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego w kwocie 225 zl. Majac na uwadze
wynik sprawy, zasgdzeniu na rzecz powoda od pozwanego podlegala kwota 3 881,36 zt (pkt IV wyroku).



O nieuiszczonych kosztach sadowych Sad orzekl w punkcie V sentencji wyroku na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z
dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych. Majac na uwadze, przedstawiony wynik sprawy
Sad, nakazal pobra¢ z zaliczki uiszczonej przez powoda kwote 27,60 zl tytulem czeéci nieuiszczonej oplaty sadowej od
pozwu, a pozostala kwote w wysokoSci 295,65 zt na podstawie art. 84 ust. 2 w zw. z art. 80 ust. 1 ustawy z dnia 28
lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. 2016.623 j.t.) zwrdci¢ powodowi.

Rozstrzygniecie zawarte w pkt VI sentencji wyroku znajduje swa podstawe w treéci art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca
2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych. Majac na uwadze, przedstawiony wynik sprawy Sad, nakazal
pobra¢ od pozwanego kwote 432,40 zt tytulem pozostalej nieuiszczonej czesci oplaty sadowej od pozwu, a takze
nieuiszczonych kosztéw zwigzanych z wynagrodzeniem bieglych pokrytych tymczasowo ze Srodkéw Skarbu Panstwa.

SSR Pawel Szymanski

Z. 3dzenie: odpisy wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron.



