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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 10 kwietnia 2014 roku powddka (...) spbtka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w R. wniosla
o zasadzenie od pozwanej (...) spolki akcyjnej z siedziba w K. kwoty 5.579,45 zlotych z ustawowymi odsetkami
oraz kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu
powodka wskazala, ze dochodzona pozwem kwota stanowi nie uiszczony przez pozwana czynsz najmu ogrodzenia
tymczasowego pelnego oraz ogrodzen tymczasowych azurowych, a takze koszt dowozu ogrodzen oraz odszkodowanie
za zniszczenie ogrodzenia tymczasowego pelnego (pozew — k. 2-7).

Sprzeciwem od nakazu zaplaty pozwana zaskarzyta nakaz zaplaty w calosci, wniosla o oddalenie powddztwa oraz
zasgdzenie kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu
pozwana podniosla jeden zarzut — nienalezytego wykonania umowy (sprzeciw — k. 76-78).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Na podstawie umowy najmu nr (...) z dnia 11 lipca 2013 roku (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba
w R. (wynajmujacy) wynajela (...) spolce akcyjnej z siedzibg w K. (najemcy) na okres dwoch miesiecy (z mozliwoscia
przedluzenia) ogrodzenie tymczasowe pelne o dlugosci 60,90 mb. Czynsz najmu ustalono na kwote 4,40 zlotych netto
za 1 mb za 1 miesigc. Ponadto w ramach tej umowy wynajmujacy zobowiazal sie przewiez¢ ogrodzenie do miejsca
docelowego za kwote 250 zlotych netto oraz przewiezé ogrodzenie po zakonczeniu najmu za kwote 250 zlotych netto.

Zgodnie z pkt V.2 zd. 1 ogdlnych warunkéw umowy najmu, w razie uszkodzenia, zniszczenia lub utraty przedmiotu
najmu najemca zobowiazal sie do zaplaty odszkodowania odpowiadajacego jego wartosci na podstawie zalaczonej
Kalkulacji Naprawczej.

(dowdd: okoliczno$¢ niesporna; umowa najmu nr (...) — k. 42-43; og6lne warunki umowy najmu — k. 44-45)

Na podstawie wyzej opisanej umowy najmu wynajmujacy w dniu 15 lipca 2013 roku przewi6zl przedmiot najmu i
przekazal go najemcy, ktéry do stanu przedmiotu najmu nie zglosil zadnych zastrzezen.

Po uplywie okresu najmu, tj. w dniu 25 pazdziernika 2013 roku najemca zwroécil przedmiot najmu, ktory zostal
przetransportowany przez wynajmujacego. W trakcie odbioru stwierdzono uszkodzenia przedmiotu najmu, ktore
zostaly wycenione przez obie strony umowy na podstawie podpisanej kalkulacji naprawczej na kwote 1.175 zlotych
netto.

(dowdd: okoliczno$¢ niesporna; protokédt zdawezo — odbiorezy z dnia 15 lipca 2013 roku — k. 46; protokoét zdawcezo —
odbiorczy z dnia 25 pazdziernika 2013 roku — k. 47; kalkulacja naprawcza — k. 39)

W dniu 15 lipca 2013 roku (...) sp6tka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w R. wystawila fakture VAT nr (...)
z tytulu transportu docelowego ogrodzenia na kwote 250 zlotych netto (307,50 zlotych brutto) z terminem platnoéci
do dnia 5 sierpnia 2013 roku.

W dniu 31lipca 2013 roku (...) spétka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w R. wystawita fakture VAT nr (...)
z tytulu czynszu najmu za okres od 15 lipca 2013 roku do 31 lipca 2013 roku na kwote 175,78 zlotych brutto z terminem
platnoéci do dnia 21 sierpnia 2013 roku.

W dniu 31 sierpnia 2013 roku (...) spétka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg w R. wystawila fakture VAT
nr (...) z tytulu czynszu najmu za miesigc sierpien 2013 roku na kwote 329,59 zlotych brutto z terminem platnosci do
dnia 21 wrzeénia 2013 roku.



W dniu 30 wrzeénia 2013 roku (...) spdtka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w R. wystawila fakture VAT
nr (...) z tytulu czynszu najmu za miesigc wrzesien 2013 roku na kwote 329,59 zlotych brutto z terminem platnoéci
do dnia 21 pazdziernika 2013 roku.

W dniu 31 pazdziernika 2013 roku (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedziba w R. wystawila fakture
VAT nr (...) z tytulu czynszu najmu za miesiac pazdziernik 2013 roku na kwote 274,66 zlotych brutto z terminem
platnoéci do dnia 21 listopada 2013 roku.

W dniu 25 pazdziernika 2013 roku (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w R. wystawila fakture
VAT nr (...) z tytulu odszkodowania za uszkodzenie przedmiotu najmu na kwote 1.175 zlotych netto (1.445,25 zlotych
brutto) z terminem platno$ci do dnia 15 listopada 2013 roku.

W dniu 25 pazdziernika 2013 roku (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnosScia z siedziba w R. wystawila fakture
VAT nr (...) ztytulu transportu powrotnego ogrodzenia na kwote 250 zlotych netto (307,50 zlotych brutto) z terminem
platnosci do dnia 15 listopada 2013 roku.

(dowdd: okoliczno$ci niesporne; faktury VAT — k. 26, 28, 31, 36, 38-39, 40, 41)

Na podstawie umowy najmu nr (...) z dnia 22 lipca 2013 roku (...) spoltka z ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedziba
w R. (wynajmujacy) wynajela (...) spolce akcyjnej z siedziba w K. (najemcy) na okres jednego miesiaca (z mozliwoécia
przedluzenia) ogrodzenie tymczasowe azurowe o dlugosci 203 mb. Czynsz najmu ustalono na kwote 2,50 zlotych netto
za 1 mb za 1 miesigc. Ponadto w ramach tej umowy wynajmujacy zobowiazal sie przewiez¢ ogrodzenie do miejsca
docelowego za kwote 550 zlotych netto oraz przewiez¢ ogrodzenie po zakonczeniu najmu za kwote 550 zlotych netto.

(dowdd: okoliczno$¢ niesporna; umowa najmu nr (...) — k. 48-49; ogdélne warunki umowy najmu — k. 50-51)

Na podstawie wyzej opisanej umowy najmu wynajmujacy w dniu 29 lipca 2013 roku przewiézl przedmiot najmu i
przekazal go najemcy, ktory do stanu przedmiotu najmu nie zglosil zadnych zastrzezen.

Po uplywie okresu najmu, tj. w dniu 19 sierpnia 2013 roku najemca zwroécil przedmiot najmu, ktéry zostal
przetransportowany przez wynajmujacego.

(dowdd: okoliczno$c¢ niesporna; protokoét zdawcezo — odbiorczy z dnia 29 lipca 2013 roku — k. 53; protokdt zdawcezo —
odbiorczy z dnia 19 sierpnia 2013 roku — k. 55)

W dniu 29 lipca 2013 roku (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w R. wystawila fakture VAT nr (...)
z tytulu transportu docelowego ogrodzenia na kwote 550 zlotych netto (676,50 zlotych brutto) z terminem platnoéci
do dnia 19 sierpnia 2013 roku.

W dniu 31lipca 2013 roku (...) spétka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w R. wystawita fakture VAT nr (...)
z tytulu czynszu najmu za okres od 29 lipca 2013 roku do 31 lipca 2013 roku na kwote 62,42 zlotych brutto z terminem
platnoéci do dnia 21 sierpnia 2013 roku.

W dniu 31 sierpnia 2013 roku (...) spétka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg w R. wystawila fakture VAT
nr (...) z tytulu czynszu najmu za miesiac sierpienn 2013 roku na kwote 395,35 zlotych brutto z terminem platnosci do
dnia 21 wrzeénia 2013 roku.

(dowdd: okolicznoéci niesporne; faktury VAT — k. 27, 29, 32)

Na podstawie umowy najmu nr (...) z dnia 14 sierpnia 2013 roku (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialnoécia
z siedziba w R. (wynajmujacy) wynajela (...) spolce akcyjnej z siedziba w K. (najemcy) na okres trzech miesiecy
(z mozliwo$cig przedluzenia) ogrodzenie tymczasowe azurowe o dlugosci 101,50 mb. Czynsz najmu ustalono na
kwote 2,50 zlotych netto za 1 mb za 1 miesiac. Ponadto w ramach tej umowy wynajmujacy zobowiazal sie przewiez¢



ogrodzenie do miejsca docelowego za kwote 400 zlotych netto oraz przewieZ¢ ogrodzenie po zakonczeniu najmu za
kwote 400 zlotych netto.

(dowod: okoliczno$¢ niesporna; umowa najmu nr (...) — k. 56-57; ogblne warunki umowy najmu — k. 58-59)

Na podstawie wyzej opisanej umowy najmu wynajmujacy w dniu 19 sierpnia 2013 roku przewi6zl przedmiot najmu i
przekazal go najemcy, ktéry do stanu przedmiotu najmu nie zglosil Zadnych zastrzezen.

Po uplywie okresu najmu, tj. w dniu 16 wrze$nia 2013 roku najemca zwr6cit przedmiot najmu, ktory zostal
przetransportowany przez wynajmujacego.

(dowod: okoliczno$c¢ niesporna; protokdt zdawezo — odbiorczy z dnia 19 sierpnia 2013 roku — k. 61; protokoét zdawczo
— odbiorczy z dnia 16 wrze$nia 2013 roku — k. 64)

W dniu 19 sierpnia 2013 roku (...) sp6tka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedziba w R. wystawila fakture VAT nr
(...) z tytuhlu transportu docelowego ogrodzenia na kwote 400 zlotych netto (492 zlotych brutto) z terminem platnosci
do dnia 9 wrzeénia 2013 roku.

W dniu 31 sierpnia 2013 roku (...) spélka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg w R. wystawila fakture VAT
nr (...) z tytulu czynszu najmu za okres od dnia 19 sierpnia 2013 roku do dnia 31 sierpnia 2013 roku na kwote 124,85
zlotych brutto z terminem platnoéci do dnia 21 wrze$nia 2013 roku.

W dniu 30 wrze$nia 2013 roku (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w R. wystawila fakture VAT
nr (...) z tytulu czynszu najmu za miesiac wrzesien 2013 roku na kwote 166,46 zlotych brutto z terminem platnoéci
do dnia 21 pazdziernika 2013 roku.

W dniu 16 wrzeénia 2013 roku (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w R. wystawita fakture VAT nr
(...) z tytuhlu transportu powrotnego ogrodzenia na kwote 400 zlotych netto (492 zlotych brutto) z terminem platnos$ci
do dnia 7 pazdziernika 2013 roku.

(dowdd: okolicznoéci niesporne; faktury VAT — k. 30, 33, 35, 37)

(...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w R. wykonala obowigzki wynikajace z wszystkich trzech wyzej
opisanych uméw najmu prawidlowo. (...) spélka akcyjna w K. nie zglaszala nigdy zadnych zastrzezen dotyczacych
wykonania umowy.

(dowdd: zeznania swiadka M. O. — k. 105-106; zeznania swiadka L. T. — k. 106-107)

Ustalajac stan faktyczny Sad oparl sie na okoliczno$ciach przyznanych przez drugg strone (okoliczno$ciach
niespornych), dokumentach zgromadzonych w aktach sprawy oraz zeznaniach §wiadkéw M. O.i L. T..

Postanowieniem z dnia 21 pazdziernika 2014 roku 24 pazdziernika 2014 roku pominieto wniosek pozwanej o
dopuszczenie dowodu z przestuchania stron z uwagi na niestawiennictwo stron wezwanych prawidlowo.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo jako zasadne, podlegalo uwzglednieniu w catoSci.

Zgodnie z ogbdlnymi regulami postepowania dowodowego obowiazek przedstawienia dowodéw zmierzajacych do
wyjaénienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy spoczywa na stronach, a ciezar udowodnienia faktéw
majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy spoczywa na stronie, ktora z tych faktéw wywodzi skutki prawne — art.
6 k.c. wzw. z art.3 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c.



W niniejszej sprawie powddka dochodzila od pozwanej zaplaty kwot wynikajacych z zawartych z pozwana trzech
umoéw najmu, tj. czynszu najmu, kosztéw transportu przedmiotu najmu oraz odszkodowania za nienalezyte wykonanie
umowy w postaci uszkodzenia przedmiotu najmu.

Pozwana nie kwestionowala faktu zawarcia umoéw najmu, ich tresci, wysoko$ci czynszu najmu, kosztéw transportu,
odszkodowania za uszkodzenie przedmiotu najmu oraz terminéw platnosci poszczegblnych kwot. Ponadto
okoliczno$ci te znajduja potwierdzenie w ztozonych przy pozwie dokumentach: umowach najmu, protokotach zdawczo
— odbiorczych, fakturach VAT oraz kalkulacji naprawczej. W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana podniosta tylko
jeden zarzut — ,wadliwego wykonania umowy”.

Zawarte pomiedzy stronami umowy nalezalo uzna¢ za umowy najmu. Zgodnie z art. 659 § 1 k.c. przez umowe najmu
wynajmujacy zobowigzuje sie odda¢ najemcy rzecz do uzywania przez czas oznaczony lub nie oznaczony, a najemca
zobowiazuje sie placi¢ wynajmujacemu uméwiony czynsz w terminie.

W przedmiotowej sprawie powodka zobowigzala sie na podstawie trzech uméw oddac pozwanej do uzywania jedno
ogrodzenie tymczasowe pelne oraz dwa ogrodzenia tymczasowe azurowe, a pozwana zobowiazala sie placi¢ z tego
tytulu czynsz. Ponadto w ramach tych umoéw powodka zobowiazala sie do dostarczenia ogrodzenia na miejsce
docelowe oraz przewiezienia z powrotem po zakonczeniu umowy najmu za dodatkowym wynagrodzeniem.

Zgodnie z art. 471 k.c. dluznik obowigzany jest do naprawienia szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania, chyba ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie jest nastepstwem okolicznosci, za ktore
dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Zgodnie 675 § 1 k.c. po zakonczeniu najmu najemca obowigzany jest zwrocic
rzecz w stanie niepogorszonym; jednakze nie ponosi odpowiedzialnoSci za zuzycie rzeczy bedace nastepstwem
prawidlowego uzywania. Ponadto zgodnie z pkt V.2 zd. 1 ogélnych warunkéw umowy najmu nr (...) zdnia 11 lipca 2013
roku, w razie uszkodzenia, zniszczenia lub utraty przedmiotu najmu najemca zobowiazat sie do zaplaty odszkodowania
odpowiadajacego jego warto$ci na podstawie zalgczonej Kalkulacji Naprawcze;j.

Majac na uwadze powyzsze przepisy oraz postanowienia umoéw najmu, zadanie pozwu bylo uzasadnione zar6wno w
zakresie czynszu najmu, jak i kosztéw transportu przedmiotu najmu (wysoko$é czynszu najmu i kosztéw transportu
wynika wprost z umowy najmu). Ponadto pozwana nie kwestionowala, ze uszkodzita przedmiot najmu umowy (...) z
dnia 11lipca 2013 roku i jest z tego tytulu zobowigzana do zaplaty odszkodowania w wysoko$ci 1.175 zlotych netto. Sam
fakt uszkodzenia ogrodzenia oraz wysoko$¢ powstalej szkody wynikaja z podpisanych przez obie strony dokumentow:
protokotu zdawczo — odbiorczego z dnia 25 pazdziernika 2013 roku (k. 47) i kalkulacji naprawczej (k. 39).

Zarzut pozwanej dotyczacy nienalezytego wykonania zobowiazania okazal sie bezzasadny. Pozwana nie sprecyzowala
nawet, ktérej umowy najmu wadliwo$¢ miala dotyczy¢, ani na czym miala polegaé. Jedyny zgloszony przez pozwang
wniosek dowodowy — przestuchanie stron — zostal pominiety z uwagi na niestawiennictwo stron wezwanych
prawidlowo. W konsekwencji pozwana, mimo spoczywajacego na niej ciezaru dowodu, okolicznosci tej nie wykazala.
Z kolei, z zeznan $wiadkow M. O. i L. T. wynika, ze powodka wykonata obowiazki wynikajace z wszystkich trzech
wyzej opisanych uméw najmu prawidlowo, a pozwana nie zglaszala nigdy zadnych zastrzezen dotyczacych wykonania
umowy.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie wyzej powolanych przepiséw oraz art. 481 k.c., orzeczono jak w punkcie
I wyroku.

Rozstrzygajac o kosztach procesu Sad oparl sie na dyspozycji przepisu art. 98 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 4 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panhstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Na koszty procesu poniesione przez
powddke skladaja sie: oplata od pozwu w kwocie 250 zlotych, oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zlotych
oraz wynagrodzenie pelnomocnika w wysokosci 1.200 zlotych.



