Sygn. akt VW 4415/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 sierpnia 2014 r.

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie V Wydziat Karny
w skladzie:

Przewodniczqgca SSR Klaudia Milek

Protokolant: Beata Lechowicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 8 kwietnia 2014 r., 21 maja 2014 r., 25 czerwca 2014 r.i 31 lipca 2014 r. sprawy,
przeciwko D. S.s. L.iB. zdomu T. ur. (...) wW.

obwinionego o to ze:

1) W dniu 27.09.2012r. okolo godz. 12:55 w W. przy ul. (...), 4 na stacji paliw B. K. kierujac pojazdem marki B. o nr
rej. (...) dokonal kradziezy paliwa na kwote 87,07 na szkode (...),

to jest za wykroczenie z artykulu: 11981 KW

2) W dniu 14.11.2012r. okolo godz. 12:10 w W. przy ul. (...) na stacji paliw (...) (...) kierujac pojazdem marki B. o nr
rej. (...) dokonat kradziezy paliwa na kwote 60,06 na szkode (...) (...),

to jest za wykroczenie z artykulu: 11981 KW

3) W dniu 01.12.2012r. okolo godz. 19:40 w W. przy ul. (...) na stacji paliw BP (...)kierujac pojazdem marki B. o nr
rej. (...) dokonal kradziezy paliwa na kwote 86,81 na szkode (...),

to jest za wykroczenie z artykulu: 11981 KW
Orzeka
1) Obwinionego D. S. uniewinnia od popelienia zarzucanych mu czynow.

2) Zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. T. D. kwote 288 zl ( dwiescie osiemdziesiat
osiem zlotych) powiekszong o stawke podatku VAT tytulem obrony z urzedu.

3) Koszty postepowania przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.
Sygn. akt VW 4415/13

UZASADNIENIE
D. S. zostal obwiniony o to, ze:

4) W dniu 27.09.2012r. okolo godz. 12:55 w W. przy ul. (...), 4 na stacji paliw (...)kierujac pojazdem marki B. o nr rej.
(...) dokonal kradziezy paliwa na kwote 87,07 na szkode (...),

to jest za wykroczenie z artykulu: 11981 KW



5) W dniu 14.11.2012r. okolo godz. 12:10 w W. przy ul. (...) na stacji paliw (...) (...) kierujac pojazdem marki B. o nr
rej. (...) dokonat kradziezy paliwa na kwote 60,06 na szkode(...) (...),

to jest za wykroczenie z artykulu: 11981 KW

6) W dniu 01.12.2012r. okolo godz. 19:40 w W. przy ul. (...) na stacji paliw(...) kierujac pojazdem marki B. o nr rej.
(...) dokonal kradziezy paliwa na kwote 86,81 na szkode (...),

to jest za wykroczenie z artykulu: 11981 KW

Na podstawie zgromadzonego i ujawnionego w toku rozprawy gtéwnej materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy
stan faktyczny:

D. S. w dniu 27 wrze$nia 2012 r. okolo godz. 12:55 w W. przy ul. (...) na stacji paliw (...) (...) zatankowal paliwo o
wartosci 87,07 zlotych do samochodu marki B. o nr rej. (...). W dniu 14 listopada 2012 r. okolo godz. 12:10 w W. przy
ul. (...) na stacji paliw (...) (...) zatankowal paliwo o wartosci 60,06 zlotych do samochodu marki B. o nr rej. (...). W
dniu 1 grudnia 2012 r. okolo godz. 19:40 w W. przy ul. (...) na stacji paliw (...) D. S. zatankowat paliwo o wartoéci 86,81
zlotych do samochodu marki B. o nr rej. (...).

Za kazdym razem po zatankowaniu paliwa D. S. udawatl sie do kasy stacji benzynowej, gdzie nie dokonywal jednak
platno$ci. Pracownikom stacji benzynowych tlumaczyl, iz posiada przy sobie pieniedzy i dowiezie pieniadze w
p6zniejszym terminie. W kazdym z rozpatrywanych zdarzen pozostawial on swdj numer telefonu komoérkowego oraz
podawal swoje dane osobowe. W p6Zniejszym okresie faktycznie dokonywal on platnosci za zatankowane paliwo.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: wyjaénien obwinionego D. S. /k. 84/, zeznan §wiadka M. P. /k.
71-72, k. 3v akt VW 1182/13/, zeznan §wiadka M. K. /k. 72, k. 45v akt VW 1184/13/, zeznan §wiadka M. W. /k. 84, k.
28/, a takze dokumentow w postaci: notatki urzedowej /k. 9/, zawiadomienia o wykroczeniu /k. 1, 24, 43/, kserokopii
paragondw fiskalnych /k. 2, 44/, kserokopii umowy kupna-sprzedazy /k. 11, 30, 47/, protokotu ogledzin /k. 26/,
dokumentacji fotograficznej /k. 277/, plyty CD /k. 38/, opinii sadowo-psychiatrycznej /k. 42-44, 95-99/.

Obwiniony D. S. przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw. Potwierdzil, iz faktycznie zabral paliwo. Wskazat
jednak, iz za zabrane paliwo zaplacil w pdZniejszym czasie. Wyjasnil, iz nie mial zamiaru nie placi¢ za paliwo. Na stacji
benzynowej podat swoje dane i powiedzial, iz zaptaci p6zniej. Zawsze w ten sposob sie rozliczal. /k. 84 wyjasnienia
obwinionego D. S./

D. S. ma 40 lat. Z zawodu jest technikiem lakiernikiem. Jego Zrédlem utrzymania jest renta socjalna — obecnie
zawieszona. Jest rozwiedziony. Na swoim utrzymaniu posiada corke. W przeszlosci byl karany sadownie. Obecnie
przebywa w A. (...)Jw W.-B.. Byl leczony w (...) przy ul. (...) — ostatni raz w 2013 roku. /k. 83 wyjasnienia obwinionego
D.S./

Sad zwazyl co nastepuje:

Zebrany w sprawie material dowodowy jednoznacznie wskazuje, iz obwiniony D. S. w okresach wskazanych we
wnioskach o ukaranie, zatankowal do samochodu paliwo i odjechal ze stacji paliw bez uiszczenia nalezno$ci, ktora
uregulowal w p6Zniejszym czasie. Tym samym Sad dal w pelni wiare wyjasnieniom obwinionego, iz nie dzialal on z
zamiarem bezprawnego przysporzenia i faktycznie zamierzal on dokonaé zaplaty za zatankowane paliwo.

Wyjasnienia D. S. w tym zakresie znalazly swoje potwierdzenie w zebranym w sprawie materiale dowodowym w
postaci zeznan §wiadkéow M. P., M. K. oraz M. W. oraz dowodami z dokumentéw w postaci kserokopii paragonow
fiskalnych.

Swiadkowie M. P., M. K. oraz M. W. — pracownice stacji benzynowych, w ktérych w dniach wskazanych we wnioskach
o ukaranie zatankowal samochdd D. S., w zlozonych zeznaniach potwierdzily w zasadniczej czeéci wersje zdarzen



przedstawiong przez obwinionego. Wskazaly one, iz z uwagi na to, iz D. S. nie posiadal przy sobie pieniedzy, aby
zaplacié za zatankowana do swojego samochodu benzyne, o§wiadczyl on, iz w tym samym dniu przyjedzie on ponownie
na stacje benzynowe, ktérej pracownicami sg Swiadkowie i ureguluje nalezno$¢. Jednoczes$nie obwiniony ujawnit
Swiadkom swoje dane osobowe wraz z adresem zamieszkania oraz sw6j numer telefonu komérkowego. W zlozonych
zeznaniach $wiadek M. W. potwierdzila rowniez, iz obwiniony kilkakrotnie tankowal pojazd, na stacji benzynowej,
ktorej jej ona pracownikiem, rowniez twierdzac, iz dowiezie pieniadze w péZniejszym terminie. Zaden z w/w $wiadkow
nie posiadal informacji w sprawie dokonanych przez obwinionego w p6Zniejszym okresie platnosci za zatankowane
paliwo. /k. 71-72, k. 3v akt VW 1182/13 zeznania Swiadka M. P., k. 72, k. 45v akt VW 1184/13 zeznania Swiadka M.
K., k. 84, k. 28 zeznania $wiadka M. W./

Sad dal wiare zeznaniom $§wiadkéw M. P., M. K. oraz M. W. jako sp6jnym i logicznym. Sa one zbiezne z relacja
przedstawiong przez obwinionego, a takze z zebranym w sprawie materiale dowodowym z dokumentéow.

Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad opart sie takze na dowodach z dokumentéw w postaci: notatki urzedowej /
k. 9/, zawiadomienia o wykroczeniu /k. 1, 24, 43/, kserokopii paragondéw fiskalnych /k. 2, 44/, kserokopii umowy
kupna-sprzedazy /k. 11, 30, 47/, protokotu ogledzin /k. 26/, dokumentacji fotograficznej /k. 277/, pltyty CD /k. 38/,
ktore zostaly uznane na rozprawie za ujawnione. Dowody te nalezalo uznaé za w pelni wiarygodny material dowodowy
albowiem zostaly one sporzadzone zgodnie z przepisami, a zadna ze stron nie kwestionowala przy tym ich zgodnosci
ze stanem faktycznym, za$ Sad nie znalazl powodow, ktére podwazalyby wiarygodnos$é tych dokumentow.

Kserokopie paragonow fiskalnych potwierdzily, iz obwiniony faktycznie dokonat platnosci za zatankowane paliwo.
Material dowodowy w postaci dokumentacji fotograficznej oraz nagrania z monitoringu z kolei potwierdzil, iz
obwiniony po zatankowaniu samochodu na stacji benzynowej nastepnie udal sie do kasy.

W niniejszej sprawie wobec watpliwosci co do stanu zdrowia psychicznego Sad dopuscil dowdd z opinii bieglej
psychiatry G. G.. Biegla w sporzadzonej opinii nie stwierdzila u obwinionego objawéw choroby psychicznej badz
uposledzenia umyslowego. Rozpoznala u niego zaburzenia osobowo$ci o mieszanej etiologii oraz uzaleznienie
mieszane od substancji psychoaktywnych. W opinii bieglej stan psychiczny obwinionego w odniesieniu do
zarzuconych mu czyn6éw nie znosil, ani nie ograniczal jego zdolno$ci rozpoznania znaczenia czynéw i pokierowania
swym postepowaniem. Zdaniem bieglej poczytalno$¢ obwinionego w czasie czyndw, jak i w toku postepowania nie
budzi watpliwoéci, wobec czego moze on braé udzial w postepowaniu sagdowym. /k. 42-44, 95-99 opinia sagdowo-
psychiatryczna/

Sad ocenil sporzadzong przez biegla opinie jako rzetelng, jasng i pelng. Zdaniem Sadu zachowuje ona walor
przydatnoSci w niniejszym postepowaniu. Nie zawiera ona wewnetrznych sprzecznosci. Biegla postugiwala sie w niej
logicznymi argumentami. Opinia sporzadzona zostala przez biegla z wieloletnim stazem i nie zostala zakwestionowana
przez zadna ze stron.

Zarzucone obwinionemu D. S. wykroczenia z art. 119 § 1 Kodeksu Wykroczen popekia ten, kto kradnie cudza rzecz
ruchoma, jezeli jej warto$¢ nie przekracza %4 minimalnego wynagrodzenia. Strona przedmiotowa wykroczenia z art.
119 § 1 kw polega na tym, ze sprawca dokonuje zaboru (wyjmuje rzecz spod wladztwa pokrzywdzonego). Przedmiotem
wykroczenia stypizowanego w art. 119 § 1 kw jest cudza rzecz ruchoma, ktorej warto$c¢, jak wskazano, nie przekracza
/4 minimalnego wynagrodzenia za prace. Wskazac¢ nalezy rowniez, iz wykroczenie kradziezy opisane w art. 119 § 1 kw
ma charakter umys$lny i moze by¢ popelione jedynie z zamiarem kierunkowym.

Majac na uwadze zebrany w sprawie material dowodowy wskaza¢ nalezy, iz nie ulega watpliwosci, iz w okresach
wskazanych we wnioskach o ukaranie obwiniony na (...), (...) (...) oraz (...) zatankowal paliwo. Nastepnie za kazdym
razem udawal sie do kasy. Nie dokonywal on jednak platnosci, thumaczac pracownikom stacji benzynowych, iz nie
posiada przy sobie pieniedzy i dowiezie pieniadze w pdzniejszym terminie. Za kazdym razem pozostawial on swoj
numer telefonu komoérkowego oraz podawal swoje dane osobowe. W p6zniejszym okresie faktycznie dokonywal on
platnosci za zatankowane paliwo.



Zamiar kierunkowy dokonania kradziezy tj. zaboru przedmiotu bez uiszczenia naleznosci, jako istotny element strony
podmiotowej wybryku z art. 119 § 1 kw stanowi jego znamie ustawowe. Sad, nie dostrzeg} zaistnienia tego znamienia
w czynach D. S.. Majac na uwadze powyzsze argumenty Sad uniewinnil D. S. od zarzuconych mu czynéw orzekajac
jak w punkcie I wyroku.

O kosztach obroncy orzeczono na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk w zw. z art. 119 kpw, przy uwzglednieniu
tresci § 14 ust. 2 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu. Zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata T. D. kwote 288 zl, powiekszona o stawke podatku VAT,
tytulem zwrotu kosztéw pelnionej obrony z urzedu obwinionego.

O kosztach postepowania, z uwagi na uniewinnienie obwinionego orzeczono na podstawie art. 118 § 2 kpw,
stwierdzajac, zgodnie z kierunkiem rozstrzygniecia, iz ponosi je Skarb Panstwa.

Majac powyzsze na wzgledzie orzeczono jak w sentencji.



