U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

VKi120/19

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

jak w zarzucie aktu

oskarzenia

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty




9/10 czerwca 2017r K. Z.
dokonal rozboju na osobie
K. S. wespol z inng osoba

zeznania K. S.

12, 38, 333-337, 645-646

zeznania M. R.

95-98, 427-428

zeznania R. G.

27, 426-427, 564

zeznania Marem B. 104, 428, 607
wyjasnienia K. Z. 72-73, 81,332
wyjaénienia M. G. 64, 79-80, 332
protokol przeszukania 20-22

M. G. pomogla K. Z
poprzez to , ze namowila
pokrzywdzonego aby ja
odprowadzit i
zaprowadzila go w miejsce
gdzie oczekiwali sprawcy
rozboju

zeznania K. S.

12, 38, 333-337, 645-646

zeznania M. R.

95-98, 427-428

1.1.2. K. Z. Jak w zarzucie aktu
oskarzenia

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za

udowodnione

9/10 czerwca 2017r K. | protokol przeszukania 20-22

Z. dokonal rozboju na
osobie K. S. wesp6l z inna
osoba poprzez uderzanie
pieécig w twarza i zabranie
mienia w postaci telefonu i
pieniedzy w kwocie 500 z}

wyjaénienia M. G.

64, 79-80, 332




wyjasnienia K. Z.

72-73, 81,332

zeznania Marem B.

104, 428, 607

zeznania R. G.

27, 426-427, 564

zeznania M. R.

95-98, 427-428

zeznania K. S.

12, 38, 333-337, 645-646

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za

nieudowodnione

1.0Cena DOWOdéw

o.1.Dowody bedgce

podstawa ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

zeznania R. G.

spojne, logiczne, zbiezne z
zeznaniami
pokrzywdzonego

zeznania Marem B.

spdjne i
konsekwentne

logiczne,




protokol przeszukania

prawidlowo sporzadzony

przez uprawnionego
funkcjonariusza

zeznania K. S. logiczne , spéjne,
konsekwentne,

potwierdzone zeznaniami

R. G. i wynikami
przeszukania

wyjasnienia M. G. wiarygodne  tylko w
zakresie faktu i
okoliczno$ci  zetkniecia

z pokrzywdzonym przed
zdarzeniem. W pozostalej
cze$ci jako sprzeczne z
zeznaniami

pokrzywdzonego i M. R.
uznane za linie obrony
oskarzone;j.

wyjasnienia K. Z.

zakresie
miejsca

wiarygodne w
faktu czasu i

napasci  fizycznej na
pokrzywdzonego. w
pozostalej czesci
niewiarygodne jako

sprzeczne 7z zeznaniami
pokrzywdzonego i M. R.

zeznania M. R.

spdjne, logiczne i
konsekwentne, zgodne z
relacja pokrzywdzonego i

protokolem przeszukania

1.1.2

protokét przeszukania

prawidlowo sporzadzony
przez uprawnionego

funkcjonariusza

wyjasnienia K. Z.

zakresie
miejsca
fizycznej na

wiarygodne w
faktu

napasci
pokrzywdzonego. w
pozostalej
niewiarygodne jako

czasu 1

czesci




sprzeczne 7z zeznaniami
pokrzywdzonego i M. R.

wyjasnienia M. G.

wiarygodne  tylko w
zakresie faktu i
okoliczno$ci  zetkniecia

z pokrzywdzonym przed
zdarzeniem. W pozostalej
cze$ci jako sprzeczne z
zeznaniami

pokrzywdzonego i M. R.
uznane za linie obrony
oskarzone;j.

zeznania K. S. logiczne , spdjne,
konsekwentne,
potwierdzone zeznaniami
R. G. i wynikami
przeszukania

zeznania M. R. spojne, logiczne i

konsekwentne, zgodne z
relacja pokrzywdzonego i
protokolem przeszukania

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktoére sad
uznat za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | I K. Z.
skazania albo




warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Godnie z wiarygodna

relacja pokrzywdzonego
zostal on natychmiast po
spotkaniu z oskarzonym
uderzony pie$cig w twarz
po czym przewrdcil sie.
Niewatpliwie
w twarz jest przemoca.
Nastepne
oskarzonego  wskazuje,
zZe uzyta przemoc nie
byla zemsta za jakiego$
rodzaju relacje z M.
G, gdyz
natychmiast po upadku
pokrzywdzonego
przeszukiwac jego ubranie
pieniadze,
o ktéorych wiedzial, ze
tam sie znajduja bo
widzial jak pokrzywdzony
wygrywa na automatach
i chowa wygrane. Takie
zachowanie Swiadczy
ponad wszelka
watpliwoé¢, ze to zabor
byt  glownym
oskarzonego a
fizyczny atak mial tylko
uczyni¢ pokrzywdzonego

uderzenie

dzialanie

oskarzony
zaczal

1 zabierac

mienia
celem

niezdolnym do obrony
swej  wilasnosci. Tym
samym oskarzony
wyczerpal znamiona

przestepstwa z art 280
§ 1 kk. Niewatpliwy
jest tu wspoétudzial innej
osoby, ktora takze niemal
jednoczeénie zaatakowala
pokrzywdzonego i
pozostawala z oskarzonym




az do zakonczenia jego
akcji, co S$wiadezy o
jego pelnej akceptacji
dla celow i metody
dzialania  oskarzonego.
Takze zeznania M.
R. nie pozostawiaja
watpliwosci co do
zamiaré6w  oskarzonego.
Przed zdarzeniem
powréciwszy  chwilowo
do miejsca zamieszkania
moéwil jej, ze wraz z
M. G. checg napasc
pokrzywdzonego i zabraé
mu pienigdze.

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

II

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

W Swietle zebranych
dowodow  nie  ulega
watpliwoéci, ze oskarzona
chciala aby K. Z. dokonal
rozboju. Swiadcza o tym
zeznania M. R., ktorej
oskarzony spontanicznie
wyjawil plany napasci
i zaboru pieniedzy
pokrzywdzonego i wskazal
ze to wspolny plan obojga
oskarzonych. Ponadto
oskarzona w dogodnym
dla siebie = momencie
zainicjowala

odprowadzenie jej do
domu przez
pokrzywdzonego i to ona
wybrala droge na ktorej
juz czekal oskarzony Z.,
co musialo by¢ miedzy




nimi uzgodnione. To ona
wreszcie dawala swoiste
alibi oskarzonemu, ktory
w chwili spotkania z

pokrzywdzonym
wykrzykiwal  oskarzenia
pod jego adresem

natury obyczajowej a
oskarzona  natychmiast
glosno je potwierdzila,
pomimo tego, ze
przeciez jak relacjonowala
M. R. juz wczeéniej
zaplanowal nie zemste
na pokrzywdzonym ale
napa$¢ na niego o
charakterze materialnym.
Powyzsze fakty oceniane
lgcznie  prowadza do
wniosku o  istnieniu
po stronie oskarzonej
wiedzy o pomy$le napasci
na pokrzywdzonego jaki
miat oskarzony Z.,
checi aby plan ten
sie powiodlt i pomocy
w postaci zaprowadzenie
pokrzywdzonego A
miejsce zasadzki.
Dodatkowo  przemawia
za ta teza fakt
wspomnianego glo$nego
potwierdzenia rzekomych
podejrzen  oskarzonego
natury obyczajowej. To
bowiem dawalo mu
pretekst do  napaSci
fizycznej. Oskarzona
musiala zatem wiedzieé
lub domysélic sie
w toku zdarzenia,
ze oskarzony zamierza
fizycznie zaatakowac
pokrzywdzonego  przed
zaplanowanym wspolnie
zaborem mienia. Tym
samym obejmowala swoja
Swiadomoscia plan
oskarzonego Z. polegajacy
na zaborze mienia




napascia
swoistej

poprzedzonym
pod pozorem
zemsty na
pokrzywdzonym na tle
jego rzekomych
niewladciwych zachowan

wobec oskarzonej. Tym

samym dopuscila sie

przestepstwa

pomocnictwa do rozboju

opisanego w art 18§ 3 kk w

zw z art 280 § 1 kk

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
K. Z. I I uzycie przemocy o

do$¢ znacznym nasileniu
bo powodujacym upadek
pokrzywdzonego,  zabor
wszystkich  posiadanych
przez  pokrzywdzonego
pieniedzy, oraz dokonanie
rozboju zZ pelna
premedytacjg i to
wobec osoby, ktoéra

wczeSniej odnosila  sie
do oskarzonego zyczliwie
zasluguje na wyrazne
potepienie.  Dodatkowo
uprzednia  wielokrotna
karalno$c oskarzonego

przemawia za teza ze kara
orzeczona wobec niego
musi by¢ kara o wymiarze
jaki  oskarzony
za zyciowo odczuwalny,
tak aby przekonac
g0 0 praktycznej
nieoplacalnoéci
pozyskiwania

uzna

pieniedzy
metodami przestepczymi.
Kara \ wysokosci
mniejszej niz  polowa
zagrozenia jest w ocenie
Sadu w tych warunkach




umiarkowana ale i
w tym wymiarze 5
lat pozbawienia wolno$ci
niezbedna

II

II

pomocnictwo do
powaznego i potencjalnie
niebezpiecznego dla
zdrowia pokrzywdzonego
a rujnujacego jego
dorazny stan finansowy
przestepstwa jest wysoce
naganna, szczegllnie, ze
pokrzywdzony odnosil sie
do oskarzonej przyjaznie.
Takze uzyta metoda
czyli oskarzenie o
niewlaSciwe zachowanie
natury obyczajowej jest
wyjatkowo  krzywdzace
dla pokrzywdzonego i
naganne. Biorgc takze
pod uwage uprzednia
karalnoé¢ oskarzonej Sad
nie widzial powodu do
wymierzenia innej kary
jak 2 lata pozbawienia
wolnoéci to jest najnizszej
kary przewidziana ustawa
nie znajdujac zadnego
powodu do zastosowania
nadzwyczajnego jej
zlagodzenia.

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

M.G., K. Z.

III

wobec
oskarzonych

pozbawienia

wolnosci
w toku postepowania
nalezalo zaliczy¢ im okresy
tegoz
poczet kar orzeczonych.

pozbawienia na




M. G, K. Z.

v

wobec wykonywania
obrony z urzedu Sad
zasadzit na rzecz
obroncéw  oskarzonych
wynagrodzenie za obrone z
urzedu biorac pod uwage
stawiennictwo obroncow
na kolejnych terminach
rozprawa

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

\%

oceniajac stan finansow
oskarzonych na niski
i majac na wzgledzie
jego dalsze pogorszenia
zwigzane z koniecznoscia
odbycia kary Sad uznal
obciazanie  oskarzonych
kosztami  procesu za
niecelowe

1.Podpis







