Sygn. akt IV K 928/16

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2016 r.

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie IV Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: SSR Sylwia Stowiok-Janus

Protokolant: Agata ChrusScinska

przy udziale prokuratora Ewy Dmitruk

po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2016 .

sprawy P. S. syna A. i S. zdomu O. urodzonego (...) w P.

skazanego prawomocnymi wyrokami oraz nakazem karnym:

1. Sqdu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 22 wrzesnia 1994 r. w sprawie o sygn. akt II K 438/94
za czyn z art. 212 § 1 d.k.k. popelniony w dniu 11 sierpnia 1994 r. na kare grzywny w wysoko$ci 2.000.000 (dwoch
milionéw) starych zlotych oraz za czyn z art. 166 k.k. popeliony w dniach 10 i 11 sierpnia 1994 r. na kare grzywny
w wysoko$ci 2.000.000 (dwoch milionéw) starych ztotych, przy czym na podstawie art. 66 d.k.k. i art. 70 § 2 d.k.k.
orzeczono wobec skazanego kare taczna grzywny w wysokoSci 2.500.000 (dwoch milionéw pieciuset tysiecy) starych
zlotych, a na podstawie art. 59a pkt 2 d.k.k. orzeczono wobec skazanego nawigzke, nastepnie zarzadzeniem Sadu
Rejonowego w Pruszkowie z dnia 02 listopada 1995 r. umorzono skazanemu kare grzywny w wysokoéci 250 (dwustu
piecdziesieciu) zlotych;

2. Sqdu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 23 stycznia 2001 r. w sprawie o sygn. akt II K 738/00
zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 20 kwietnia 2001 r. za czyn z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art.
64 § 1 k.k. popelniony w dniu 04 sierpnia 2000 r. na kare 4 (czterech) lat 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
na poczet ktérej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono skazanemu okres tymczasowego aresztowania w sprawie w
dniach od 04 sierpnia 2000 r. do 24 stycznia 2001 r., nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu Okregowego
w Lodzi z dnia 06 stycznia 2004 r. udzielono skazanemu warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbywania
reszty kary pozbawienia wolnoS$ci wyznaczajac okres proby do dnia 06 stycznia 2006 r.;

3. Sqdu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 18 stycznia 2005 r. w sprawie o sygn. akt VK 1756/04 za
czyn z art. 178a § 1 k.k. popelniony w dniu 10 listopada 2004 r. na kare 12 (dwunastu) miesiecy ograniczenia wolnoéci z
obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 (czterdziestu) godzin
w stosunku miesiecznym, przy czym na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeczono wobec skazanego $rodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 (dwoéch) lat, a na podstawie
art. 49a § 1 k.k. orzeczono wobec skazanego §wiadczenie pieniezne, nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu
Rejonowego w Pruszkowie z dnia 27 lipca 2006 r. na podstawie art. 83 k.k. zwolniono skazanego od reszty pozostalej
do wykonania kary ograniczenia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 18 stycznia
2005 r. w sprawie o sygn. akt V K 1756/04 uznajac kare za wykonana w calo$ci;

4. Sqdu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 18 stycznia 2005 r. w sprawie o sygn. akt II K 1375/01 za
czyn z art. 278 § 3 k.k. popelniony w miesigcu kwietniu 2001 r. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnosci z
obowiagzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (czterdziestu) godzin
w stosunku miesiecznym;



5. Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 11 sierpnia 2005 r. w sprawie o sygn. akt V K 1427/05 za
czyn z art. 11 § 3 kk. wzw. z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 270 § 1 k.k. popelniony w dniu 11 stycznia 2005 r. na kare
grzywny w wysokoS$ci 150 (stu piec¢dziesieciu) stawek dziennych przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki dziennej na
kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

6. Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 26 sierpnia 2009 r. w sprawie o sygn. akt V K
797/09 za czyn z art. 178a § 1 k.k. w zb. z art. 244 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelniony w dniu 17 lutego
2009 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnos$ci, na poczet ktoérej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono
skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie w dniach 17 lutego i 18 lutego 2009 r., przy czym
na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeczono wobec skazanego srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 7 (siedmiu) lat, a na podstawie art. 43 § 3 k.k. zobowigzano skazanego do zwrotu
dokumentu uprawniajgcego do prowadzenia pojazdéw mechanicznych - w przypadku posiadania takich uprawnien,
nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 14 stycznia 2011 r. udzielono skazanemu
warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbywania reszty kary pozbawienia wolno$ci wyznaczajac okres proby
do dnia 14 stycznia 2013 1.;

7. Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 18 grudnia 2014 r. w sprawie o sygn. akt VK 862/14 za czyn
z art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 178a § 4 k.k. popelniony w dniu 03 sierpnia 2014 r. na kare 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnoSci, na poczet ktorej na podstawie art. 63 § 1k.k. zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci
w sprawie w dniach 03 sierpnia 2014 r. i 04 sierpnia 2014 r., przy czym na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeczono wobec
skazanego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 10 (dziesieciu)
lat, a na podstawie art. 43 § 3 k.k. zobowiazano skazanego do zwrotu dokumentu uprawniajacego do prowadzenia
pojazdéw mechanicznych - w przypadku posiadania takich uprawnien;

8. Saqdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie o sygn.
akt IV K 220/14 za czyn z art. 244 k.k. popelniony w dniu 11 lutego 2014 r. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci, na poczet ktorej na podstawie art. 63 § 1k.k. zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci
w sprawie w dniu 11 lutego 2014 r.;

orzeka

I. na podstawie art. 85 § 11 § 2 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci orzeczone w
wyrokach opisanych w komparycji jako 7. i 8. lgczy i w ich miejsce wymierza P. S. jedng kare laczna 3 (trzech) lat 3
(trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet kary lacznej orzeczonej w punkcie I. zalicza skazanemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie o sygn. akt V K 862/14 w dniach 03 sierpnia 2014 r., 04 sierpnia 2014 r. oraz od
18 wrzeénia 2015 r. do 16 listopada 2016 r. (daty wydania wyroku) oraz w sprawie o sygn. akt IV K 220/14 w dniu
11 lutego 2014 r.;

III. na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie co do objecia wyrokiem lgcznym kar orzeczonych wyrokami
opisanymi w komparycji jako 1., 2., 3., 4., 5., 6., oraz zakazu orzeczonego wyrokiem opisanym jako 7.;

IV. w pozostalym zakresie polaczone wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu;

V. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. K. B. kwote 240 (dwustu czterdziestu) zlotych podwyzszona o stawke
podatku VAT tytulem wynagrodzenia za obrone udzielong skazanemu z urzedu;

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego w caloéci z obowiazku ponoszenia kosztéw zwiazanych z
wydaniem wyroku lgcznego obciazajac nimi Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy gléwnej Sad ustalil, iz P. S. zostal
skazany nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 22 wrzeénia 1994 r. w sprawie o sygn. akt IT K 438/94 za czyn z art. 212
§ 1 d.k.k. popeliony w dniu 11 sierpnia 1994 r. na kare grzywny w wysokos$ci 2.000.000 (dwdch milionéw) starych
zlotych oraz za czyn z art. 166 k.k. popelniony w dniach 10 i 11 sierpnia 1994 r. na kare grzywny w wysoko$ci 2.000.000
(dwoch milion6éw) starych zlotych, przy czym na podstawie art. 66 d.k.k. i art. 70 § 2 d.k.k. orzeczono wobec skazanego
kare lgczng grzywny w wysokos$ci 2.500.000 (dwoch milionéw pieciuset tysiecy) starych zlotych, a na podstawie art.
59a pkt 2 d.k.k. orzeczono wobec skazanego nawiazke, nastepnie zarzadzeniem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia
02 listopada 1995 r. umorzono skazanemu kare grzywny w wysokosci 250 (dwustu piecdziesieciu) zlotych;

2. Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 23 stycznia 2001 r. w sprawie o sygn. akt II K7738/00 zmienionym wyrokiem
Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 20 kwietnia 2001 r. za czyn z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popeliony
w dniu 04 sierpnia 2000 r. na kare 4 (czterech) lat 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, na poczet ktorej na
podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono skazanemu okres tymczasowego aresztowania w sprawie w dniach od 04 sierpnia
2000 . do 24 stycznia 2001 1., nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 06 stycznia
2004 r. udzielono skazanemu warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbywania reszty kary pozbawienia
wolno$ci wyznaczajac okres proby do dnia 06 stycznia 2006 r;

3. Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 18 stycznia 2005 r. w sprawie o sygn. akt V K 1756/04 za czyn z art. 178a §
1 k.k. popeliony w dniu 10 listopada 2004 r. na kare 12 (dwunastu) miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 (czterdziestu) godzin w stosunku
miesiecznym, przy czym na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeczono wobec skazanego Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 (dwoch) lat, a na podstawie art. 49a § 1
k.k. orzeczono wobec skazanego §wiadczenie pieniezne, nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego
w Pruszkowie z dnia 27 lipca 2006 r. na podstawie art. 83 k.k. zwolniono skazanego od reszty pozostalej do wykonania
kary ograniczenia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 18 stycznia 2005 r. w sprawie
o sygn. akt V K 1756/04 uznajac kare za wykonana w caloéci;

4. Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 18 stycznia 2005 r. w sprawie o sygn. akt II K 1375/01 za czyn z art. 278 §
3 k.k. popelniony w miesigcu kwietniu 2001 r. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowiazkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (czterdziestu) godzin w stosunku
miesiecznym,;

5. Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 11 sierpnia 2005 r. w sprawie o sygn. akt V K 1427/05 za czyn z art. 11 § 3
k.k. wzw. zart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. popelniony w dniu 11 stycznia 2005 r. na kare grzywny w wysokoSci
150 (stu piecédziesieciu) stawek dziennych przy ustaleniu wysokos$ci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu)
zlotych;

6. Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 26 sierpnia 2009 r. w sprawie o sygn. akt V K797/09 za czyn z art. 178a § 1
k.k.wzb. z art. 244 k k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. popelniony w dniu 17 lutego 2009 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoSci, na poczet ktérej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie w dniach 17 lutego i 18 lutego 2009 r., przy czym na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeczono wobec
skazanego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 7 (siedmiu)
lat, a na podstawie art. 43 § 3 k.k. zobowiazano skazanego do zwrotu dokumentu uprawniajacego do prowadzenia
pojazdéw mechanicznych - w przypadku posiadania takich uprawnien, nastepnie prawomocnym postanowieniem
Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 14 stycznia 2011 r. udzielono skazanemu warunkowego przedterminowego
zwolnienia z odbywania reszty kary pozbawienia wolno$ci wyznaczajgc okres proby do dnia 14 stycznia 2013 1.;



7. Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 18 grudnia 2014 r. w sprawie o sygn. akt V K 862/14 za czyn z art. 178a §
1k.k. wzw. z art. 178a § 4 k.k. popelniony w dniu 03 sierpnia 2014 r. na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci, na
poczet ktdrej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie
w dniach 03 sierpnia 2014 r. i 04 sierpnia 2014 r., przy czym na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeczono wobec skazanego
Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 10 (dziesieciu) lat, a na
podstawie art. 43 § 3 k.k. zobowiazano skazanego do zwrotu dokumentu uprawniajacego do prowadzenia pojazdow
mechanicznych - w przypadku posiadania takich uprawnien;

8. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie o sygn. akt IV K 220/14 za
czyn z art. 244 k.k. popelniony w dniu 11 lutego 2014 r. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, na poczet
ktdrej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniu
11 lutego 2014 1.

Nalezy wskazac, ze Sad przy wydawaniu wyroku lacznego nie poddal analizie wyroku Sadu Okregowego w Warszawie
z dnia 28 stycznia 1999 r. w sprawie o sygn. akt VIII K 28/95 z uwagi na tre$¢ postanowienia Sadu Okregowego
w Warszawie z dnia 19 lipca 2016 r. wydanego w sprawie o sygn. akt XII K 130/16, ktorym na podstawie art. 35
§ 1 k.p.k. i art. 569 § 1 k.p.k. przekazano sprawe w przedmiocie wydania wyroku lacznego do rozpoznania Sadowi
Rejonowemu dla m.st. Warszawy w Warszawie (k. 14-14v) oraz z uwagi na tre$¢ postanowienia Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia 30 sierpnia 2016 r. wydanego w sprawie o sygn. akt XII K 150/16, ktérym umorzono postepowanie
w przedmiocie wydania wyroku lacznego obejmujacego kare wymierzona wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie
z dnia 28 stycznia 1999 r. w sprawie o sygn. akt VIII K 28/95 oraz w pozostalym zakresie przekazano sprawe w
przedmiocie wydania wyroku lacznego do rozpoznania Sadowi Rejonowemu dla m.st. Warszawy w Warszawie (k.
132-132v).

Skazany we wniosku z dnia 10 czerwca 2016 r. wnidst o wydanie wyroku lacznego obejmujacego wszystkie dotychczas
wydane wobec niego wyroki.

Z opinii Dyrektora Aresztu Sledczego w G. wynika, ze P. S. jest bezdzietnym kawalerem, przed osadzeniem
byt w nieformalnym zwigzku, ma wyksztalcenie zawodowe, zaw6d wyuczony to mechanik maszyn i urzadzen
przemystowych. Skazany przed osadzeniem pracowal jako ciesla, nie by} leczony psychiatrycznie ani odwykowo, byt
natomiast leczony na depresje, byl pod stala opieka psychiatry. P. S. w warunkach izolacji penitencjarnej przebywa
od 18 wrzeénia 2015 r. wobec przelozonych prezentuje postawe zgodna z regulaminem, stosuje sie do przepisow
zawartych w porzadku wewnetrznym i regulaminie organizacyjno porzadkowym wykonywania kary pozbawienia
wolno$ci w czasie aktualnego pobytu w warunkach izolacji penitencjarnej nie byt nagradzany nagroda regulaminowa,
nie byl roéwniez karany dyscyplinarnie. Skazany nie jest zatrudniony na terenie jednostki penitencjarnej, jest
zainteresowany podjeciem pracy, zlozyt stosowana prosbe i oczekuje na skierowanie do zatrudnienia. P. S. deklaruje
przynalezno$¢ do nieformalnych struktur podkultury przestepczej, w warunkach izolacji wieziennej nie przejawia
zachowan agresywnych ani autoagresywnych, nie byly stosowane wobec niego $rodki przymusu bezposredniego.
Skazany kontakt zewnetrzny utrzymuje kontakt zewnetrzny w formie widzen, rozmoéw telefonicznych i korespondencji
sporadycznie glownie z konkubing oraz kuzynami. P. S. na temat popelionych przestepstw wypowiada sie krytycznie,
kare pozbawienia wolno$ci odbywa w systemie programowego oddzialywania, zadania z niego wynikajace realizuje
na biezaco, uczestniczy w zajeciach kulturalno-o$wiatowych i sportowych organizowanych w oddziale mieszkalnym,
w czasie wolnym oglada telewizje i stucha muzyki, nie uczestniczy w systemie przepustowym. W ocenie Dyrektora
Aresztu Sledczego w G. prognoza penitencjarna skazanego ksztattuje sie umiarkowanie, skazany nie sprawia klopotow
natury wychowawczej, proces resocjalizacji przebiega we wlasciwym kierunku.

Sad ustalil nastepujacy powyzszy stan faktyczny na podstawie nastepujacych dowodoéw: wniosku skazanego (k. 2),
postanowienia z dnia 19 lipca 2016 r. (k. 14-14v), danych o karalnoéci (k. 33-35, 88-90, 147-149, 171-173), danych z
(...) (k. 36-39, 125-128, 135-138), opinii o skazanym z danymi z (...) (k. 56-58), postanowienia z dnia 30 sierpnia 2016
r. (k. 132-132v) i poszczegbdlnych akt spraw.



W zwigzku ze zmiang z dniem o1 lipca 2015 r. przepiséw dotyczacych instytucji wyroku lacznego Sad dokonal w
pierwszej kolejnosci ustalen w zakresie zastosowania ustawy wlaéciwej. Nalezy wskazaé, ze zgodnie z treécia art. 19
ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2015
poz. 396) przepisow rozdzialu IX Kodeksu karnego, tj. Zbieg przestepstw oraz laczenie kar i srodkéw karnych, w
brzmieniu nadanym wyzej wskazang ustawa, nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wej$cia w
zycie niniejszej ustawy (tj. przed dniem 01 lipca 2015 r.), chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku
z prawomocnym skazaniem po dniu wejécia w zycie niniejszej ustawy. Odnoszac powyzsze na realia przedmiotowej
sprawy nalezy wskaza¢, ze po dniu 01 lipca 2015 r. P. S. byt prawomocnie skazany wyrokiem Sadu Rejonowego dla
m.st. Warszawy w W. z dnia 277 kwietnia 2016 r. w sprawie o sygn. akt IV K 220/14, zatem wobec skazanego nalezalo
rozwazy¢ zar6wno zastosowanie przepisoéw rozdzialu IX Kodeksu karnego, tj. Zbieg przestepstw oraz laczenie kar i
srodkéw karnych w brzmieniu obowiazujacym od dnia o1 lipca 2015 r. jak i w brzmieniu obowigzujacym przed dniem
o1 lipca 2015 .

Odnoszac sie do powyzszego nalezy wskazaé, ze z dokonanej analizy akt spraw jednostkowych wynika, ze zaréwno
przy zastosowaniu przepisoéw rozdziatu IX Kodeksu karnego, tj. Zbieg przestepstw oraz laczenie kar i Srodkdéw karnych
w brzmieniu obowiazujacym od dnia 01 lipca 2015 r. jak i w brzmieniu obowiazujacym przed dniem o1 lipca 2015 r.
sad rozwazalaby polaczenie kar pozbawienia wolnoSci orzeczonych wyrokami: Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia
18 grudnia 2014 r. w sprawie o sygn. akt V K 862/14 oraz Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 277
kwietnia 2016 r. w sprawie o sygn. akt IV K 220/14. Kary bowiem orzeczone wyrokami w sprawach : Sadu Rejonowego
w Pruszkowie z dnia 18 stycznia 2005 r. w sprawie o sygn. akt V K 1756/04 i Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia
18 stycznia 2005 r. w sprawie o sygn. akt II K 1375/01 zostaly wykonane w caloéci. Majac na uwadze powyzsze w
ocenie Sadu nie spos6b uznac, ze ustawa kodeks karny w brzmieniu obowiazujacym przed o1 lipca 2015r. jest bardziej
korzystna dla skazanego. Z tego tez wzgledu Sad doszed}l do wniosku, ze wobec skazanego nalezy zastosowaé przepisy
rozdzialu IX Kodeksu karnego, tj. Zbieg przestepstw oraz laczenie kar i érodkéw karnych w brzmieniu obowiazujacym
od dnia o1 lipca 2015 r.

Zgodnie z trescia art. 569 § 1 k.p.k. wyrok laczny wydaje sie, jezeli zachodza warunki do orzeczenia kary tacznej w
stosunku do osoby, ktéra prawomocnie skazano lub wobec ktorej orzeczono kare aczng wyrokami réznych sadow.
W $wietle art. 85 § 1 k.k. Sad orzeka kare taczna jezeli sprawca popehil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za
nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, przy czym zgodnie z treécig art. 85 § 2 k.k. podstawa
orzeczenia kary lacznej sa wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89, w catoSci lub w czeéci kary
lub kary laczne za przestepstwa, o ktoérych mowa w art. 85 § 1 k.k. Natomiast art. 572 k.p.k. stanowi, ze jezeli brak
warunkéw do wydania wyroku tacznego, Sad umarza postepowanie.

Po przeanalizowaniu danych o karalnoSci skazanego, odpisow wyrokéw oraz dolgczonych do akt sprawy
poszczegblnych postanowien i zgromadzonej dokumentacji Sad uznal, iz istnieja warunki do wydania wyroku lacznego
stosownie do treéci wyzej powolanych artykutow.

Majac na uwadze treé¢ art. 85 § 1 i 2 k.k. nalezy wskaza¢, ze karami podlegajacymi laczeniu sa kary orzeczone
wyrokami:

+ Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 18 grudnia 2014 r. w sprawie o sygn. akt V K 862/14;
+ Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie o sygn. akt IV K 220/14.

Wyzej wymienionymi wyrokami tj. w sprawach o sygn. akt V K 862/14 oraz IV K 220/14 orzeczono kary pozbawienia
wolnoéci czyli kary tego samego rodzaju i kary te podlegaja wykonaniu. Tym samym kary orzeczone tymi wyrokami
spelniaja przestanki zawarte w art. 85 § 11 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Zatem kary te podlegaja laczeniu, jednoczesnie w
odniesieniu do tych kar nie zachodza negatywne przestanki z art. 85 § 3 k.k. Z uwagi na powyzsze kary orzeczone
omawianymi w tym miejscu wyrokami zostaly objete wyrokiem lacznym wydanym w przedmiotowej sprawie.



Majac na uwadze treé¢ art. 85 § 11 2 k.k. nalezy wskazaé, ze wykonaniu podlegaja $rodki karne w postaci zakazu
prowadzenia pojazdoéw mechanicznych orzeczone wyrokami:

+ Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 26 sierpnia 2009 r. w sprawie o sygn. akt V K 797/09;
+ Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 18 grudnia 2014 r. w sprawie o sygn. akt V K 862/14.

Odnoszac sie do Srodkéw karnych orzeczonych ww. wyrokami nalezy wskazaé, ze nie moga one zostaé objete wyrokiem
lacznym z uwagi na tresé art. 85 § 3 k.k. zgodnie z ktérym jezeli po rozpoczeciu, a przed zakoniczeniem wykonywania
karylub kary lacznej sprawca popelnil przestepstwo, za ktore orzeczono kare tego samego rodzaju lub inng podlegajaca
laczeniu, orzeczona kara nie podlega laczeniu z karg odbywana w czasie popelnienia czynu oraz z uwagi na tres¢ art.
90 § 2 k.k. w my$l ktérego w razie orzeczenia za zbiegajace sie przestepstwa pozbawienia praw publicznych, zakazow
lub obowiagzku tego samego rodzaju, sad stosuje odpowiednio przepisy o karze lacznej. Jak wynika z dokonanych
ustalen czyn za ktéry P. S. zostal skazany wyrokiem w sprawie o sygn. akt V K 862/14 i za ktory orzeczono wobec
skazanego §rodek karny podlegajacy wykonaniu zostal przez niego popeliony w dniu 03 sierpnia 2014 r., zatem czyn
ten zostal przez niego popeliony po rozpoczeciu, a przed zakonczeniem wykonywania zakazu orzeczonego wyrokiem
w sprawie o sygn. akt V K 797/09 albowiem zakaz ten skazany rozpoczat wykonywa¢ od dnia 28 stycznia 2010 r.
(k. 174 akt IV K 928/16, k. 124 i k. 114 akt V K 797/09), zatem zakazy te nie moga zosta¢ objete wyrokiem lacznym.
Biorac powyzsze pod uwage Sad uznal, ze brak jest przestanek warunkujacych mozliwos¢ wydania wyroku lacznego
co do $rodkdow karnych orzeczonych ww. wyrokami okre§lonych w art. 85 k.k., wobec czego stosownie do tresci art.
572 k.p.k., umorzy} postepowanie co do objecia wyrokiem lacznym $rodkéw karnych w postaci zakazéw prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych orzeczonych wyrokami: Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 26 sierpnia 2009
r. w sprawie o sygn. akt V K 797/09 oraz Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 18 grudnia 2014 r. w sprawie o sygn.
akt V K 862/14. Przy czym podnie$¢ nalezy, ze §rodki karne orzeczone ww. wyrokami nie podlegalyby laczeniu przy
zastosowaniu przepiséw rozdzialu IX Kodeksu karnego, tj. zbieg przestepstw oraz laczenie kar i §rodkéw karnych
w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 01 lipca 2015 r. albowiem czyn za ktory P. S. zostal skazany wyrokiem w
sprawie o sygn. akt V K 862/14 zostal popelniony po wydaniu wyroku w sprawie V K 797/09.

Nalezy wskaza¢, ze Sad stosowanie do tredci art. 572 k.p.k. umorzyl postepowanie co do objecia wyrokiem lacznym kar
orzeczonych wyrokami: Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 22 wrzes$nia 1994 r. w sprawie o sygn. akt Il K 438/94,
Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 23 stycznia 2001 r. w sprawie o sygn. akt I K 738/00, Sadu Rejonowego w
Pruszkowie z dnia 18 stycznia 2005 r. w sprawie o sygn. akt V K 1756/04, Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia
18 stycznia 2005 r. w sprawie o sygn. akt IT K 1375/01, Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 11 sierpnia 2005 r. w
sprawie o sygn. akt V K 1427/05 oraz Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 26 sierpnia 2009 r. w sprawie o sygn.
akt V K 797/09 albowiem jak wynika z analizy akt sprawy skazany wykonal w calosci kary grzywny, pozbawienia
wolno$ci oraz ograniczenia wolno$ci orzeczone wyzej wskazanymi wyrokami, zatem w odniesieniu do tych kar brak
jest przeslanek z art. 85 § 2 k.k. warunkujacych mozliwo$¢ wydania wyroku lacznego.

Reasumujgc Sad objal wyrokiem lgcznym kary pozbawienia wolnosSci orzeczone wyrokami: Sadu Rejonowego w
Pruszkowie z dnia 18 grudnia 2014 r. w sprawie o sygn. akt V K 862/14 oraz Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy
w Warszawie z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie o sygn. akt IV K 220/14. Sad umorzy! postepowanie co do objecia
wyrokiem lacznym Srodkéw karnych w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych orzeczonych
wyrokami: Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 26 sierpnia 2009 r. w sprawie o sygn. akt V K 797/09 oraz Sadu
Rejonowego w Pruszkowie z dnia 18 grudnia 2014 r. w sprawie o sygn. akt V K 862/14. Sad wobec braku przestanek
warunkujacych mozliwo$¢é wydania wyroku lgcznego, umorzyl rowniez postepowanie w zakresie objecia wyrokiem
lacznym kar orzeczonych wyrokami: Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 22 wrzes$nia 1994 r. w sprawie o sygn.
akt IT K 438/94, Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 23 stycznia 2001 r. w sprawie o sygn. akt II K 738/00,
Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 18 stycznia 2005 r. w sprawie o sygn. akt V K 1756/04, Sadu Rejonowego w
Pruszkowie z dnia 18 stycznia 2005 r. w sprawie o sygn. akt IT K 1375/01, Sagdu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 11



sierpnia 2005 r. w sprawie o sygn. akt V K 1427/05 oraz Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 26 sierpnia 2009 r.
w sprawie o sygn. akt VK 797/09.

Wobec skazanego P. S. stosownie do tresci art. 85 § 11 2 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym od
dnia 01 lipca 2015 r. Sad byt uprawniony do orzeczenia kary lacznej zamiast kar podlegajacych laczeniu orzeczonych
wyrokami 7. oraz 8. w granicach od 3 lat (najsurowsza kara) do 3 lat 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (suma kar
podlegajacych laczeniu) - wymierzyl ja w wysoko$ci 3 lat 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Przy ustalaniu wysokosci kary lacznej w niniejszej sprawie Sad mial na uwadze tres$é orzeczenia Sadu Apelacyjnego w
Lodzi II AKa 63/01 z dnia 09 maja 2001 r. (Prok. i Pr. 2002, Nr 7-8, p6z. 20) w my$l ktorego - zastosowanie zasady
absorpcji, asperacji czy kumulacji przy orzekaniu tak kary lacznej, jak i wydawaniu wyroku lacznego uwarunkowane
jest przede wszystkim relacjami zachodzacymi pomiedzy prawomocnie osadzonymi czynami, objetymi tymze
skazaniem. Relacje te sprowadzaja sie do okreSlenia, jak bliski zwigzek przedmiotowo - podmiotowy laczy te czyny
oraz w jakich odstepach czasu zostaly popelnione. Im blizsze sa te relacje, tym bardziej wyrok laczny powinien by¢
zblizony do dopuszczanego minimum, uwarunkowanego wysokoscia kar orzeczonych za przestepstwa, objetych tym
wyrokiem. Sad mial rowniez na uwadze okoliczno$ci wskazane w art. 85a k.k.

Odnoszac sie do kary lacznej pozbawienia wolno$ci nalezy stwierdzié, iz pomiedzy czynami, za ktore P. S. zostal
skazany wyrokami wydanymi w sprawach o sygn. akt V K 862/14 oraz IV K 220/14 nie zachodzi laczno$c
przedmiotowa i podmiotowa albowiem czyny te wyczerpaly znamiona ro6znych przepiséw. Wyrokiem w sprawie o
sygn. akt V K 862/14 P. S. zostal skazany za czyn z art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 178a § 4 k.k., natomiast wyrokiem w
sprawie o sygn. akt IV K 220/14 za popehienie czynu z art. 244 k.k. Nalezy wskazaé, ze pomiedzy tymi przestepstwami
zachodzi bliski zwiazek czasowy, albowiem przestepstwa te zostaly popelnione miedzy 11 lutego 2014 r. a 03 sierpnia
2014 r. Przy wymiarze kary lacznej Sad nie mog} traci¢ z pola widzenia faktu, ze wyrokiem w sprawie o sygn. akt IV
K 220/14 P. S. zostal skazany za czyn bedacy nastepstwem naruszenia zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
orzeczonego wobec niego wyrokiem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 26 sierpnia 2009 r. w sprawie o sygn. akt
V K 797/09. Sad mial rowniez na uwadze, ze skazany popelniajac czyny za ktore zostal skazany ww. wyrokami nie
tylko spowodowal zagrozenie swojego zycie i zdrowia, ale takze zagrozenia Zycia i zdrowia innych uczestnikow ruchu
drogowego. Wprawdzie miedzy czynami za ktore P. S. zostal skazany ww. wyrokami zachodzi bliski zwigzek czasowy,
jednakze w ocenie Sadu majac na uwadze powyzsze, w tym brak lgcznosci przedmiotowej i podmiotowej pomiedzy
tymi czynami brak jest podstaw do orzeczenia kary lacznej w oparciu o zasade calkowitej absorpcji.

Orzekajac kare laczna pozbawienia wolnoéci wobec P. S. Sad wzial pod uwage to, ze skazany byl dziewie¢ razy
karany (uwzgledniajac wszystkie wyroki jakie zostaly wydane wobec skazanego) w tym za popelienie przestepstw
podobnych, a takze za popelienie przestepstwa w warunkach powrotu do przestepstwa. Nalezy przy tym wskazac,
ze skazany trzykrotnie dopuscil sie popelnienia przestepstwa wyczerpujacego znamiona tego samego przepisu, tj. art.
178a § 1 k.k., co zdaniem Sadu wskazuje na znaczna demoralizacje skazanego. Skazany, mimo uprzednich skazan,
popehial kolejne przestepstwa nie wyciagajac zadnych wnioskdéw ze swojego postepowania czy z wymierzanych wobec
niego kar, nie zmienial swego nastawienia do dobr chronionych prawem i nie wykazywal poprawy zachowania w
warunkach wolno$ciowych. Wielokrotna karalno$¢, a takze brak zdecydowanej zmiany postawy skazanego wskazuje
na jego lekcewazacy stosunek do obowigzujacego porzadku prawnego. W ocenie Sadu negatywne zachowania
P. S. nie mialy w jego zyciu charakteru epizodycznego zwlaszcza, ze skierowane byly w dobra prawne poddane
szczegblnej ochronie prawnej, tj. mienie, wltasnoéé, bezpieczenstwo w komunikacji, wiarygodno$¢ dokumentéw czy
wymiar sprawiedliwo$ci. Niewatpliwie P. S. jest wiec przestepcg niepoprawnym, ktérego cechuje tatwo$¢ popeliania
przestepstw, a popehianie przestepstw stalo sie wrecz jego swoistym sposobem na zycie. Jego zachowanie Swiadczy
wiec o duzym stopniu demoralizacji oraz o niespelnieniu przez dotychczas orzeczone kary celéow kary w zakresie
prewencji indywidualnej w stosunku do skazanego. W §wietle powyzszego o ocenie Sadu najsurowsza kara podlegajaca
laczeniu wymierzona skazanemu pochlaniajaca inne kary stanowilaby w tym przypadku nieuzasadnione premiowanie
sprawcy wielokrotnego lagodniejszg kara i bylaby niewystarczajaca oceng zachowania sprawcy. Powyzsze przemawia
za niestosowaniem zasady pelnej absorpcji w odniesieniu do kary lacznej orzeczonej przedmiotowym wyrokiem
oraz skutkowalo zastosowaniem przy wymiarze kary lacznej zasady asperacji polegajacej na wymierzeniu kary



lacznej wyzszej niz najsurowsza kara podlegajaca laczeniu, ale przy tym nizszej niz suma kar podlegajacych laczeniu
wymierzonych za poszczegdlne przestepstwa.

Istotny wplyw na wymiar kary lacznej orzeczonej niniejszym wyrokiem mialo rowniez zachowanie skazanego w
zakladzie karnym, w ktérym znajduje sie po prawomocnym skazaniu poszczeg6lnymi wyrokami (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 1985 1., I K 245/85, OSNKW 1986, z. 5 - 6, poz. 39, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25
pazdziernika 1983 r., IV KR 213/83, OSNKW 1984, z. 5 - 6, poz. 65). Jak wynika z opinii Dyrektora Aresztu Sledczego
w G. P. S. w warunkach izolacji penitencjarnej przebywa od 18 wrzeénia 2015 r. wobec przelozonych prezentuje
postawe zgodng z regulaminem, stosuje sie do przepisow zawartych w porzadku wewnetrznym i regulaminie
organizacyjno porzadkowym wykonywania kary pozbawienia wolnoSci w czasie aktualnego pobytu w warunkach
izolacji penitencjarnej nie byl nagradzany nagroda regulaminowa, nie byt réwniez karany dyscyplinarnie. Skazany
nie jest zatrudniony na terenie jednostki penitencjarnej, jednakze jest zainteresowany podjeciem pracy, zlozyl
stosowang prosbe i oczekuje na skierowanie do zatrudnienia. P. S. deklaruje przynalezno$é do nieformalnych struktur
podkultury przestepczej, w warunkach izolacji wieziennej nie przejawia zachowan agresywnych ani autoagresywnych,
nie byly stosowane wobec niego Srodki przymusu bezpos$redniego. Sad miat réwniez na uwadze, ze skazany na temat
popehlionych przestepstw wypowiada sie krytycznie, kare pozbawienia wolno$ci odbywa w systemie programowego
oddzialywania, zadania z niego wynikajace realizuje na biezaco. Nadto podniesione w opinii Dyrektora Aresztu
Sledczego okolicznoéci maja charakter pozytywny jednakze zdaniem Sadu nie s3 one na tyle donioste aby wskazywaty
na nadzwyczajng i diametralng zmiane w osobowosci skazanego, a wobec tego nie uzasadniajg zastosowania zasady
catkowitej absorpcji przy orzekaniu kary laczne;j.

Majac na wzgledzie caloksztalt wyzej podniesionych okoliczno$ci, orzeczona wobec skazanego kara laczna
pozbawienia wolnoéci zrealizuje zdaniem Sadu zadania w zakresie prewencyjnego oddzialywania kary, zaréwno w
znaczeniu prewencji indywidualnej jak i ogélnej, ksztaltujac we wlaSciwy sposob $wiadomo$¢ prawng spoleczenstwa.
Podniesc¢ takze nalezy, ze wymierzona w ramach wyroku lacznego kara nie musi przynie$é¢ skazanemu korzyséci w
zakresie wyraznego zmniejszenia okresu pozbawienia wolnosSci, musi ona jednak by¢ sprawiedliwa i celowa.

Zgodnie art. 577 k.p.k. Sad na poczet kary lgcznej orzeczonej przedmiotowym wyrokiem zaliczyt skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci i odbywania kary w sprawie o sygn. akt V K 862/14 w dniach 03 sierpnia 2014
I., 04 sierpnia 2014 r. oraz od 18 wrze$nia 2015 r. do 16 listopada 2016 r. (daty wydania wyroku) oraz w sprawie o
sygn. akt IV K 220/14 w dniu 11 lutego 2014 .

W pozostalym zakresie Sad orzekl, ze w czeSci nie objetej niniejszym wyrokiem lacznym, wyroki podlegaja odrebnemu
wykonaniu.

Na podstawie art. 618 § 1 pkt. 11 k.p.k. oraz § 17 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. B. kwote 240 (dwustu czterdziestu) zlotych tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej §wiadczonej z urzedu oraz podatek VAT od tej kwoty.

Sad zwolnil skazanego od ponoszenia kosztéw procesu na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. uznajac, ze ich uiszczenie byloby
dla skazanego zbyt ucigzliwe z uwagi na fakt, iz skazany odbywa kare pozbawienia wolnoSci, nie jest zatrudniony na
terenie jednostki penitencjarnej nie mialtby wiec mozliwosci ich uiszczenia.



