Sygn. akt IV K 436/16

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy gtéwnej Sad ustalil, iz J. N. zostal
skazany nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy z dnia 29 czerwca 1988 r. w sprawie o sygn. akt VI K 560/88 za czyn z
art. 203 § 1 d.k.k. wzw. z art. 60 § 2 d.k.k. popelniony w dniu 01 lutego 1988 r. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnoSci oraz na podstawie art. 36 § 2 i 3 d.k.k. na kare grzywny w wysokoéci 30.000 (trzydziestu tysiecy) zlotych
z zamiana na wypadek nieuiszczenia w terminie na zastepcza kare 30 (trzydziestu) dni pozbawienia wolnoéci oraz
za czyn z art. 205 d.k.k. i art. 238 d.k.k. w zw. z art. 58 d.k.k. w zw. z art. 10 § 2 d.k.k. w zw. z art. 60 § 2 d.k.k.
popeliony w okresie od 01 lutego 1988 r. do 04 lutego 1988 r. na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci oraz na
podstawie art. 36 § 21 3 d.k.k. na kare grzywny w wysokos$ci 30.000 (trzydziestu tysiecy) zlotych z zamiana na wypadek
nieuiszczenia w terminie na zastepcza kare 30 (trzydziestu) dni pozbawienia wolnoSci, przy czym na podstawie art.
66 d.k.k. i art. 67 § 1 d.k.k. orzeczono wobec skazanego kare laczna 3 (trzech) lat 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci oraz kare laczna grzywny 50.000 (pieédziesieciu tysiecy) zlotych z zamiang na wypadek nieuiszczenia w
terminie na zastepcza kare 50 (piecdziesieciu) dni pozbawienia wolno$ci, na podstawie art. 62 § 2 d.k.k., art. 63 § 1i
3 pkt 3, 4, 6 d.k.k. orzeczono wobec skazanego nadzor ochronny na okres 5 (pieciu) lat oraz zobowiazano skazanego
do podjecia i wykonywania pracy, powstrzymywania sie od przebywania w Srodowiskach kryminologicznych i od
naduzywania alkoholu, a na podstawie art. 83 § 1 d.k.k. na poczet kary pozbawienia wolnoSci zaliczono skazanemu
okres tymczasowego aresztowania w sprawie w dniach od 04 lutego 1988 r. do 29 czerwca 1988 r.;

2. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy z dnia 04 paZdziernika 1993 r. w sprawie o sygn. akt VI K 409/93 za czyn
z art. 204 § 2 d.k.k. w zw. z art. 60 § 2 d.k.k. popelniony w dniu 09 marca 1993 r. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolno$ci oraz na podstawie art. 36 § 2 i 3 d.k.k. na kare grzywny w wysokoéci 2 500 000 (dw6ch milionéw pieciuset
tysiecy) zlotych, przy czym na podstawie art. 83 § 1 d.k.k. na poczet kary zaliczono skazanemu okres tymczasowego
aresztowania w dniach od 14 marca 1993 r. do 04 pazdziernika 1993 r.;

3. Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 11 kwietnia 1997 r. w sprawie o sygn. akt VI K 25/97 za czyn z art. 205 § 1 d.k.k.
wzw. z art. 60 § 1 d.k.k. w zw. z art. 58 d.k.k. popelniony w okresie od 05 grudnia 1995 r. do 08 lutego 1996 r. na kare
1 (jednego) roku 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnos$ci oraz na podstawie art. 36 § 2 i 3 d.k.k. na kare grzywny
w wysokoéci 800 (o$miuset) zlotych, ktéra na podstawie art. 37 § 1 d.k.k. zamieniono na wypadek nieuiszczenia w
terminie na zastepcza kare pozbawienia wolno$ci, przyjmujac, ze jeden dzien pozbawienia wolnoéci jest rownowazny
grzywnie w kwocie 20 (dwudziestu) zlotych;

4. Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 01 pazdziernika 1998 r. w sprawie o sygn. akt II K 1066/98 za czyn z art. 278
§ 1 k.k. wzw. z art. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony w dniu 01 stycznia 1993 r. na
kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, na poczet ktoérej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono skazanemu
okres tymczasowego aresztowania w sprawie w dniach od 06 maja 1998 r. do 01 pazdziernika 1998 r.;

5. Sadu Rejonowego dla Krakowa-Podgorza z dnia 10 grudnia 1998 r. w sprawie o sygn. akt II K 556/98/P za czyn z
art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony w dniu 04 lipca 1995 r. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci,
na poczet ktérej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono skazanemu okres tymczasowego aresztowania w sprawie w
dniach od 01 pazdziernika 1998 r. do 10 grudnia 1998 r.;

6. Sadu Rejonowego w Piszu z dnia 06 wrzes$nia 1999 r. w sprawie o sygn. akt IT K 322/98 za czyn z art. 278 § 1 k.k.
w zw. zZ art. 64 § 1 k.k. popelniony w dniu 12 pazdziernika 1997 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,
nastepnie prawomocnym postanowieniem Sgdu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 10 pazdziernika 2001 r. udzielono
skazanemu warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbywania reszty kary pozbawienia wolnosSci wyznaczajac
okres proby do dnia 10 pazdziernika 2003 r., a prawomocnym postanowieniem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia



15 kwietnia 2003 r. odwolano skazanemu warunkowe przedterminowe zwolnienie i zarzagdzono wykonanie pozostalej
do odbycia kary pozbawienia wolnoSci;

7. Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Krzykow z dnia 19 lutego 2004 r. w sprawie o sygn. akt II K1389/03 za czyn z art.
278 § 1k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k. popelniony w dniu 27 maja 2002 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci, na
poczet ktorej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie
w dniach od 27 maja do 29 maja 2002 r.;

8. Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie z dnia 24 marca 2015 r. w sprawie o sygn. akt IV K
768/14 za czyn z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelmiony w dniu
28 lipca 2014 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono
skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniach 28 lipca 2014 r. i 29 lipca 2014 r.;

9. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w W. z dnia 13 stycznia 2016 r. w sprawie o sygn. akt IV K 691/14 za czyn z
art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony w dniu 16 kwietnia 2010 r. na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci, na poczet ktérej na podstawie art. 63 § 1k.k. zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci
w sprawie w dniach od 09 lipca 2014 r. do 18 lipca 2014 r., przy czym na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono wobec
skazanego obowigzek naprawienia szkody;

Wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Piszu z dnia 28 czerwca 2001 r. wydanym w sprawie o sygn. akt II K 362/00
potaczono skazanemu J. N. kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami: Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 01
pazdziernika 1998 r. w sprawie o sygn. akt II K 1066/98, Sadu Rejonowego dla Krakowa-Podgorza w Krakowie z dnia
10 grudnia 1998 r. w sprawie o sygn. akt II K 556/98/P oraz Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 11 kwietnia 1997 r. w
sprawie o sygn. akt VI K 25/97/6 i wymierzono skazanemu kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci, na poczet
ktoérej zaliczono skazanemu okres tymczasowego aresztowania w dniach od 06 maja 1998 r. do 01 pazdziernika 1998
r. i od 01 pazdziernika 1998 r. do 10 grudnia 1998 r. Nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego
w Piszu z dnia 14 wrzeénia 2001 r. na podstawie art. 420 § 11 2 k.p.k. na poczet kary lacznej zaliczono skazanemu
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w dniach od 06 maja 1998 r. do 09 sierpnia 1999 r., prawomocnym
postanowieniem Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 10 pazdziernika 2001 r. udzielono skazanemu warunkowego
przedterminowego zwolnienia z odbywania reszty kary pozbawienia wolnoéci wyznaczajac okres proby do dnia 10
pazdziernika 2003 r., a prawomocnym postanowieniem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 15 kwietnia 2003 r.
odwolano skazanemu warunkowe przedterminowe zwolnienie i zarzadzono wykonanie pozostalej do odbycia kary
pozbawienie wolnoSci.

Nalezy wskazac¢, ze Sad przy wydawaniu wyroku lacznego nie poddal analizie wyrokéw: Sadu Powiatowego w Elblagu
z dnia 30 stycznia 1969 r. w sprawie o sygn. akt IT KP 1928/68, Sadu Powiatowego w Gdyni z dnia 27 marca 1969
r. w sprawie o sygn. akt III KP 179/69, Sadu Powiatowego w Gdyni z dnia 14 lipca 1970 r. w sprawie o sygn. akt IV
KP 352/70, Sadu Powiatowego w Wejherowie z dnia 30 wrze$nia 1970 r. w sprawie o sygn. akt KP 285/70, Sadu
Powiatowego w Wejherowie z dnia 20 grudnia 1975 r. w sprawie o sygn. akt KP 422/74, Sadu Rejonowego w Gdyni
z dnia 03 marca 1976 r. w sprawie o sygn. akt II KP 39/76 Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 14 pazdziernika 1977
r. w sprawie o sygn. akt II KP 805/77, Sadu Rejonowego w Wejherowie z dnia 31 maja 1983 r. w sprawie o sygn.
akt IT K 587/81, Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 14 pazdziernika 1983 r. w sprawie o sygn. akt I K 973/83, Sadu
Rejonowego w Gdyni z dnia 24 wrze$nia 1984 r. w sprawie o sygn. akt IT K 345/84, Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia
27 stycznia1994 r. w sprawie o sygn. akt IT K 82/94, Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 05 maja 1994 r. w sprawie
o sygn. akt IT K 136/94 albowiem akta wyzej wskazanych spraw zostaly zniszczone, co potwierdzaja pisma dolaczone
do akt przedmiotowej sprawy (k. 44, k. 46, k. 66, k. 90).

Zarzadzeniem z dnia 29 kwietnia 2016 r. Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie wszczal z urzedu
postepowanie wobec skazanego J. N. w przedmiocie wydania wyroku lacznego.

Z opinii Dyrektora Zakladu Karnego w K. wynika, ze J. N. kare pozbawienia wolnosci odbywa w systemie
programowego oddzialywania od 30 marca 2016 r., zadania wynikajace z indywidualnego programu oddzialywania



realizuje poprawnie. Skazany w stosunku do przelozonych odnosi sie zgodnie z regulaminem w grupie
wspotosadzonych nie stwarza sytuacji konfliktowych, w stopniu poprawnym przestrzega zasad porzadku i dyscypliny,
dba o wyglad zewnetrzny i porzadek w celi mieszkalnej. Skazany nie przejawia zachowan agresywnych czy
autoagresywnych, nie byto koniecznoéci stosowania wobec niego §rodkéw przymusu bezposredniego. Zachowanie
skazanego w trakcie odbywania kary pozbawienia wolnoSci jest okreslane jako umiarkowane, byl on jeden raz
narodzony nagroda regulaminowg, nie byl karany dyscyplinarnie. J. N. nie korzystal z przepustek i zezwolen na
opuszczenie zakladu karnego, od 07 kwietnia 2016 r. zostat nieodptatnie zatrudniony jako pracownik gospodarczo-
sprzatajacy na rzecz oddzialu mieszkalnego z powierzonej pracy wywiazuje sie prawidlowo. Skazany ma wyksztalcenie
zawodowe, malarz budowlany, nie wykazuje zainteresowania kontynuowaniem nauki, jest wdowcem, nie ma dzieci,
kontakt zewnetrzny w formie rozméw telefonicznych i korespondencji utrzymuje ze znajomymi, podczas pobytu
w zakladzie karnym nie byl odwiedzany. J. N. nie deklaruje przynaleznosci do nieformalnych struktur podkultury
przestepczej, czas wolny spedza na zajeciach kulturalno-o$wiatowych, na temat popelionych przestepstw wypowiada
sie krytycznie. W ocenie Dyrektora Zakladu Karnego proces resocjalizacji skazanego przebiega umiarkowanie,
prognoza penitencjarna skazanego na dalsze odbywanie kary w zakladzie karnym typu polotwartego ksztaltuje sie

pozytywnie.

Sad ustalil nastepujacy powyzszy stan faktyczny na podstawie nastepujacych dowodow: zarzadzenia z dnia 29 kwietnia
2016 1. (k. 1), danych o karalnoéci (k. 9-13), danych z CZSW (k. 32-39), pisma Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 24
maja 2016 r. (k. 44), pisma Sagdu Rejonowego w Klodzku z dnia 24 maja 2016 r. (k. 46), opinii o skazanym (k. 64),
pisma Sadu Rejonowego w Wejherowie z dnia 31 maja 2016 r. (k. 66) i poszczegdlnych akt spraw.

Sad zwazyl co nastepuje:

W zwiagzku ze zmiang z dniem 01 lipca 2015 r. przepiséw dotyczacych instytucji wyroku lacznego Sad dokonal w
pierwszej kolejnosci ustalen w zakresie zastosowania ustawy wlaéciwej. Nalezy wskazaé, ze zgodnie z trescia art. 19
ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2015
poz. 396) przepiséw rozdzialu IX Kodeksu karnego, tj. Zbieg przestepstw oraz laczenie kar i §érodkéw karnych, w
brzmieniu nadanym wyzej wskazang ustawa, nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejscia w
zycie niniejszej ustawy (tj. przed dniem 01 lipca 2015 r.), chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku
z prawomocnym skazaniem po dniu wejécia w zycie niniejszej ustawy. Odnoszac powyzsze na realia przedmiotowej
sprawy nalezy wskazac, ze po dniu 01 lipca 2015 r. J. N. byl prawomocnie skazany, zatem wobec skazanego nalezalo
rozwazy¢ zar6wno zastosowanie przepisoOw rozdzialu IX Kodeksu karnego, tj. Zbieg przestepstw oraz laczenie kar i
§rodkéow karnych w brzmieniu obowigzujacym od dnia 01 lipca 2015 r. jak i w brzmieniu obowigzujacym przed dniem
o1lipca 2015 .

Odnoszac sie do powyzszego nalezy wskazac, ze z dokonanej analizy akt spraw jednostkowych wynika, ze zar6wno
przy zastosowaniu przepiséw rozdzialu IX Kodeksu karnego, tj. Zbieg przestepstw oraz laczenie kar i Srodkéw karnych
w brzmieniu obowigzujacym od dnia o1 lipca 2015 r. jak i w brzmieniu obowigzujacym przed dniem o1 lipca 2015
r. faczeniu podlegalyby kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokami: Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-
Poludnie w Warszawie z dnia 24 marca 2015 r. w sprawie o sygn. akt IV K 768/14 oraz Sagdu Rejonowego dla m.st.
Warszawy w Warszawie z dnia 13 stycznia 2016 r. w sprawie o sygn. akt IV K 691/14. Majac na uwadze fakt, ze oba ww.
wyroki uprawomocnily sie po dniu 01 lipca 2015 r. oraz to, ze w realiach niniejszej sprawy nie sposob uznac, ze ustawa
kodeks karny w brzmieniu obowigzujacym przed o1 lipca 2015r. jest bardziej korzystna dla skazanego Sad doszed! do
wniosku, ze wobec skazanego nalezy zastosowaé przepisy rozdziatu IX Kodeksu karnego, tj. Zbieg przestepstw oraz
laczenie kar i §rodkow karnych w brzmieniu obowiazujacym od dnia 01 lipca 2015 r.

Zgodnie z treécig art. 569 § 1 k.p.k. wyrok laczny wydaje sie, jezeli zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej w
stosunku do osoby, ktéra prawomocnie skazano lub wobec ktorej orzeczono kare laczng wyrokami réznych sadow.
W $wietle art. 85 § 1 k.k. Sad orzeka kare 1aczna jezeli sprawca popelil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za
nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, przy czym zgodnie z trescia art. 85 § 2 k.k. podstawa
orzeczenia kary lacznej sa wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89, w catoSci lub w czesci kary



lub kary laczne za przestepstwa, o ktérych mowa w art. 85 § 1 k.k. Art. 572 k.p.k. stanowi, ze jezeli brak warunkéw do
wydania wyroku lacznego, Sad umarza postepowanie.

Po przeanalizowaniu danych o karalnoSci skazanego, odpisow wyrokéw oraz dolaczonych do akt sprawy
poszczegblnych postanowien i zgromadzonej dokumentacji Sad uznal, iz istnieja warunki do wydania wyroku lacznego
stosownie do treéci wyzej powolanych artykutow.

Nalezy wskazaé, ze Sad stosownie do tresci art. 575 § 1 k.p.k. uznal, ze wyrok laczny Sadu Rejonowego w Piszu z dnia
28 czerwca 2001 r. wydany w sprawie o sygn. akt II K 362/00 nie traci mocy albowiem kary prawomocnie orzeczone
wyrokami skazujacymi jakie zapadly wobec skazanego po wydaniu tego wyroku lacznego nie podlegaja laczeniu z
karmi juz objetymi tym wyrokiem lacznym z uwagi na fakt, ze skazany wykonal w calo$ci kare laczna orzeczona wyzej
wskazanym wyrokiem.

Majac na uwadze tre$¢ art. 85 § 11 2 k.k. nalezy wskaza¢, ze karami podlegajacymi wykonaniu sg kary orzeczone
wyrokami:

« Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie z dnia 24 marca 2015 r. w sprawie o sygn. akt IV
K 768/14;

+ Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 13 stycznia 2016 r. w sprawie o sygn. akt IV K 691/14.

Wyzej wymienione wyroki w sprawach o sygn. akt IV K 768/14 oraz IV K 691/14 ze wzgledu na orzeczone za nie kary
pozbawienia wolno$ci oraz ze wzgledu na fakt, ze kary te sg karami podlegajacymi wykonaniu spelniaja przestanki
zawarte w art. 85 § 11 2 kk. iart. 86 § 1 k.k. i tym samym podlegajg laczeniu, jednoczesnie w odniesieniu do tych
kar nie zachodza negatywne przestanki z art. 85 § 3 k.k. Z uwagi na powyzsze kary orzeczone omawianymi w tym
miejscu wyrokami zostaly objete wyrokiem lacznym wydanym w przedmiotowej sprawie. Orzeczone ww. wyrokami
kary pozbawienia wolno$ci sa karami podlegajacymi laczeniu, gdyz w obu w tym miejscu omawianych sprawach
orzeczono wobec skazanego bezwzgledne kary pozbawienia wolno$ci.

Nalezy wskazaé, ze Sad stosowanie do tresci art. 572 k.p.k. umorzyl postepowanie co do objecia wyrokiem lacznym kar
orzeczonych wyrokami: Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy z dnia 29 czerwca 1988 r. w sprawie o sygn. akt VI K
560/88, Sadu Rejonowego w Piszu z dnia 06 wrzeénia 1999 r. w sprawie o sygn. akt Il K 322/98 oraz Sadu Rejonowego
dla Wroclawia-Krzykéw z dnia 19 lutego 2004 r. w sprawie o sygn. akt IT K 1389/03 albowiem jak wynika z analizy
akt sprawy skazany wykonal w calo$ci kary pozbawienia wolnoS$ci orzeczone wyzej wskazanymi wyrokami, zatem w
odniesieniu do tych kar brak jest przestanek z art. 85 § 2 k.k. warunkujacych mozliwo$¢ wydania wyroku lgcznego.

Nalezy wskaza¢, ze Sad stosowanie do treSci art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzyl réwniez postepowanie co do objecia
wyrokiem lacznym kar orzeczonych wyrokami: Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy z dnia 04 pazdziernika 1993 r.
w sprawie o sygn. akt VI K 409/93, Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 11 kwietnia 1997 r. w sprawie o sygn. akt
VI K 25/97, Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 01 pazdziernika 1998 r. w sprawie o sygn. akt II K 1066/98 oraz
Sadu Rejonowego dla Krakowa-Podgoérza z dnia 10 grudnia 1998 r. w sprawie o sygn. akt II K 556/98/P. Przy czym
kary orzeczone wyrokiem w sprawie o sygn. akt VI K 409/93 zostaly objete wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w
Ktodzku z dnia 05 maja 1994 r. w sprawie o sygn. akt IT K 136/94, natomiast kary orzeczone wyrokami w sprawach
o sygn. akt VIK 25/97, I1 K 1066/98 oraz II K 556/98 /P zostaly objete wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Piszu
z dnia 28 czerwca 2001 r. w sprawie o sygn. akt IT K 362/00. Jak wynika z analizy akt sprawy skazany wykonat w
calo$ci kary laczne orzeczone wyzej wskazanymi wyrokami lacznymi, zatem w odniesieniu to tych kar lgcznych oraz
kar jednostkowych brak jest przeslanek z art. 85 § 2 k.k. warunkujacych mozliwo$¢ wydania wyroku lacznego.

Reasumujac Sad objal wyrokiem lacznym kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami: Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie z dnia 24 marca 2015 r. w sprawie o sygn. akt IV K768/14, Sadu Rejonowego
dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 13 stycznia 2016 r. w sprawie o sygn. akt IV K 691/14. Stosowanie do treéci art.
572 k.p.k. Sad umorzyl postepowanie co do objecia wyrokiem lgcznym kar orzeczonych wyrokami: Sadu Rejonowego



dla m.st. Warszawy z dnia 29 czerwca 1988 r. w sprawie o sygn. akt VI K 560/88, Sadu Rejonowego w Piszu z dnia
06 wrze$nia 1999 r. w sprawie o sygn. akt II K 322/98 oraz Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Krzykow z dnia 19
lutego 2004 r. w sprawie o sygn. akt II K 1389/03. Sad stosownie do treéci art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzy! réwniez
postepowanie co do objecia wyrokiem lacznym kar orzeczonych wyrokami: Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy z
dnia 04 pazdziernika 1993 r. w sprawie o sygn. akt VI K 409/93, Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 11 kwietnia
1997 r. w sprawie o sygn. akt VI K 25/97, Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 01 pazdziernika 1998 r. w sprawie o
sygn. akt II K 1066/98 oraz Sadu Rejonowego dla Krakowa-Podgorza z dnia 10 grudnia 1998 r. w sprawie o sygn.
akt Il K 556/98/P.

Wobec skazanego J. N. stosownie do tresci art. 85 § 11 2 k.k. wzw. z art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym od
dnia 01 lipca 2015 r. Sad byt uprawniony do orzeczenia kary lacznej zamiast kar podlegajacych laczeniu orzeczonych
wyrokami 8. oraz 9. w granicach od 1 roku (najsurowsza kara) do 1 roku 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci (suma kar
podlegajacych laczeniu) - wymierzyl ja w wysokoSci 1 (jednego) roku 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Przy ustalaniu wysokosci kary lacznej w niniejszej sprawie Sad mial na uwadze tres$é orzeczenia Sadu Apelacyjnego w
Lodzi II AKa 63/01 z dnia 09 maja 2001 r. (Prok. i Pr. 2002, Nr 7-8, p6z. 20) w my$l ktorego - zastosowanie zasady
absorpcji, asperacji czy kumulacji przy orzekaniu tak kary lacznej, jak i wydawaniu wyroku lacznego uwarunkowane
jest przede wszystkim relacjami zachodzacymi pomiedzy prawomocnie osadzonymi czynami, objetymi tymze
skazaniem. Relacje te sprowadzaja sie do okreSlenia, jak bliski zwigzek przedmiotowo - podmiotowy laczy te czyny
oraz w jakich odstepach czasu zostaly popelione. Im blizsze sa te relacje, tym bardziej wyrok laczny powinien by¢
zblizony do dopuszczanego minimum, uwarunkowanego wysokoscia kar orzeczonych za przestepstwa, objetych tym
wyrokiem. Sad mial rowniez na uwadze okoliczno$ci wskazane w art. 85a k.k.

Odnoszac sie do kary lacznej pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej w punkcie II. wyroku nalezy stwierdzi¢, iz pomiedzy
czynami, za ktére J. N. zostal skazany wyrokami wydanymi w sprawach o sygn. akt IV K 768/14 oraz IV K
691/14 nie zachodzi bliska laczno$é przedmiotowa i podmiotowa albowiem czyny te wyczerpaly znamiona réznych
przepiséw. Nadto przestepstwa te ro6znil sposob dzialania skazanego, miejsce popelnienia przestepstw oraz osoby
pokrzywdzonych. Wyrokiem w sprawie o sygn. akt IV K 768/14 J. N. zostal skazany za popelnienie czynu z art. 13 § 1
k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., natomiast wyrokiem w sprawie o sygn. akt
IV K 691/14 za popelienie czynu z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. Nalezy rowniez wskazaé, ze pomiedzy tymi
przestepstwami nie zachodzi réwniez bliski zwigzek czasowy, albowiem przestepstwa te zostaly popelnione miedzy 16
kwietnia 2010 r. a 28 lipca 2014 r. Nalezy podkresli¢, ze skazany dopuscil sie popeliania przestepstwa w warunkach
powrotu do przestepstwa za ktore zostal skazany wyrokiem w sprawie o sygn. akt IV K 691/14. Majac na uwadze
powyzsze, w tym brak laczno$ci przedmiotowej i podmiotowej oraz brak bliskosSci czasowej pomiedzy tymi czynami
brak jest podstaw do orzeczenia kary lgcznej w oparciu o zasade catkowitej absorpcji.

Orzekajac kare lgczng pozbawienia wolnosci wobec J. N. Sad wzial pod uwage to, ze skazany byl osiemnascie razy
karany (uwzgledniajgc wszystkie wyroki jakie zostaly wydane wobec skazanego) w tym za popeklienie przestepstw
podobnych, a w szczego6lno$ci wielokrotnie za popeknienie przestepstw przeciwko mieniu. Nalezy przy tym wskazac,
ze skazany wielokrotnie dopuscil sie popelnienia przestepstwa wyczerpujacego znamiona tego samego przepisu, tj.
art. 278 § 1 k.k., co zdaniem Sadu wskazuje na znaczng demoralizacje skazanego. Zdaniem Sadu skazany, mimo
uprzednich skazan, popelnial kolejne przestepstwa nie wyciggajac zadnych wnioskdéw ze swojego postepowania czy
z wymierzanych wobec niego kar, nie zmienial swego nastawienia do débr chronionych prawem i nie wykazywal
poprawy zachowania w warunkach wolno$ciowych. Wielokrotna karalno§¢, a takze brak zdecydowanej zmiany
postawy skazanego wskazuje na jego lekcewazacy stosunek do obowiazujacego porzadku prawnego. W ocenie
Sadu negatywne zachowania J. N. nie mialy w jego zyciu charakteru epizodycznego zwlaszcza, ze skierowane
byly w dobra prawne poddane szczegblnej ochronie prawnej, tj. mienie, wlasno$¢ czy wiarygodno§é dokumentow.
Niewatpliwie J. N. jest wiec przestepca niepoprawnym, ktérego cechuje latwosé popelniania przestepstw, a
popehianie przestepstw stalo sie wrecz jego swoistym sposobem na zycie. Przy tym skazany wielokrotnie dopuscit
sie popelienia przestepstw w warunkach recydywy, co zdaniem Sadu $§wiadczy o lekcewazacym stosunku skazanego
do orzeczonych wobec niego kar oraz do obowiazujacego porzadku prawnego. Jego zachowanie Swiadczy wiec o



duzym stopniu demoralizacji oraz o niespelnieniu przez dotychczas orzeczone kary celéw kary w zakresie prewencji
indywidualnej w stosunku do skazanego. W $wietle powyzszego o ocenie Sadu najsurowsza kara podlegajaca laczeniu
wymierzona skazanemu pochlaniajaca inne kary stanowilaby w tym przypadku nieuzasadnione premiowanie sprawcy
wielokrotnego lagodniejsza kara i bylaby niewystarczajaca oceng zachowania sprawcy. Powyzsze przemawia za
niestosowaniem zasady pelnej absorpcji w odniesieniu do kary lacznej orzeczonej przedmiotowym wyrokiem oraz
skutkowalo zastosowaniem przy wymiarze kary lacznej zasady asperacji polegajacej na wymierzeniu kary lacznej
wyzszej niz najwyzsza kara podlegajaca laczeniu orzeczona w stosunku do skazanego, ale przy tym nizszej niz suma
kar podlegajacych laczeniu wymierzonych za poszczeg6lne przestepstwa.

Istotny wplyw na wymiar kary lacznej orzeczonej niniejszym wyrokiem mialo rowniez zachowanie skazanego w
zakladzie karnym, w ktérym znajduje sie po prawomocnym skazaniu poszczeg6lnymi wyrokami (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 1985 1., I K 245/85, OSNKW 1986, z. 5 - 6, poz. 39, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25
pazdziernika 1983 r., IV KR 213/83, OSNKW 1984, z. 5 - 6, poz. 65). Jak wynika z opinii Dyrektora Zaktadu Karnego
zachowanie skazanego w trakcie odbywania kary jest oceniane jako umiarkowane, byl on jeden raz nagrodzony
nagrodg regulaminowa, nie byl karany dyscyplinarnie w stosunku do przelozonych odnosi sie zgodnie z regulaminem
w grupie wspoélosadzonych funkcjonuje bezkonfliktowo w stopniu poprawnym przestrzega porzadku i dyscypliny.
Skazany nie jest uczestnikiem nieformalnych struktur podkultury przestepczej, kare pozbawienia wolnosci odbywa
w systemie programowego oddzialywania, jest nieodplatnie zatrudniony na terenie jednostki wobec popelionych
przestepstw prezentuje krytyczny stosunek. Nadto podniesione w opinii Dyrektora Zakladu Karnego okolicznosci
maja charakter pozytywny jednakze zdaniem Sadu nie sg one na tyle doniosle aby wskazywaly na nadzwyczajna i
diametralna zmiane w osobowo$ci skazanego, a wobec tego nie uzasadniaja zastosowania zasady calkowitej absorpcji
przy orzekaniu kary laczne;.

Majac na wzgledzie caloksztalt wyzej podniesionych okoliczno$ci, orzeczona wobec skazanego kara laczna
pozbawienia wolno$ci zrealizuje zdaniem Sadu zadania w zakresie prewencyjnego oddzialywania kary, zaréwno w
znaczeniu prewencji indywidualnej jak i ogolnej, ksztaltujac we wlasciwy sposéb §wiadomo$¢ prawna spoteczenstwa.
Podnie$¢ takze nalezy, ze wymierzona w ramach wyroku lacznego kara nie musi przynie$é¢ skazanemu korzysci w
zakresie wyraznego zmniejszenia okresu pozbawienia wolnoéci, musi ona jednak by¢ sprawiedliwa i celowa.

Zgodnie art. 577 k.p.k. Sad na poczet kary lgcznej orzeczonej w punkcie II. zaliczyl skazanemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie o sygn. akt IV K 768/14 w dniach od 28 lipca 2014 r. do 29 lipca 2014 r., od 04
listopada 2015 r. do 29 czerwca 2016 r. (daty wydania wyroku) oraz w sprawie o sygn. akt IV K 691/14 w dniach od
09 lipca 2014 r. do 18 lipca 2014 .

W pozostalym zakresie Sad orzekl, ze w czeSci nie objetej niniejszym wyrokiem lgcznym, wyroki podlegaja odrebnemu
wykonaniu.

Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. oraz § 41 § 17 ust. 51 § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu Sad zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adw. M. R. kwote 144 (stu czterdziestu czterech)
zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawnej §wiadczonej z urzedu oraz podatek VAT od tej kwoty.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnit skazanego od obowigzku ponoszenia kosztéw postepowania uznajac, ze
ich uiszczenie byloby dla skazanego zbyt uciazliwe z uwagi na to, iz skazany odbywa kare pozbawienia wolnoSci, jest
nieodplatnie zatrudniony na terenie jednostki penitencjarnej. Wobec powyzszego koszty te Sad przejal na rachunek
Skarbu Panstwa.

7/ odpis wyroku lacznego wraz z uzasadnieniem doreczyé obroncy skazanego na adres z wniosku.



