Sygn. akt IV K 817/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2015 roku

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie IV Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Agnieszka Furman

Protokolant: Agnieszka Zawrzykraj, Anna Tomczuk, Juditha Majcher, Marlena Sobotka

Prokurator: Beata Kozlowska — Pietka, Radostaw Kalarus, Marcin Kaleta, Katarzyna Podlodowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 22 grudnia 2014 r., 13 lutego 2015 r., 2 kwietnia 2015 r. i 22 maja 2015 .
sprawy M. T. (1) syna J. i W. zdomu G., ur. (...) w W.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 25 maja 2004 roku w W. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu razem z T. G. (1) i R. W. przy ul. (...), grozac
natychmiastowym uzyciem przemocy przy uzyciu przedmiotu przypominajacego pistolet, w celu obezwladnienia woli
T. G. (2) i doprowadzenia go do stanu bezbronnosci, dokonal kradziezy nastepujacych przedmiotow: kina domowego
nieustalonej marki, discmana m-ki T. discmana m-ki S., walkmana m-ki S., walkmana m-ki P., dyktafonu m-ki P.,
torby do kamery m-ki P., telefonu komérkowego m-ki S. w wyniku czego T. G. (2) poniost szkode o lacznej wartoSci
2.900 zl, przy czym czynu tego dokonal w okresie pieciu lat od odbycia kary co najmniej szeSciu miesiecy pozbawienia
wolnoéci do wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Srodmiescia o sygn. IT K 5002/00,

tj.oczyn z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
T. G. (1) syna K. i M. zdomu S., ur. (...) wR.,
oskarzonego o to, ze:

w dniu 25 maja 2004 roku w W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu razem z M. T. (1) i R. W. przy ul. (...), grozac
natychmiastowym uzyciem przemocy przy uzyciu przedmiotu przypominajacego pistolet, w celu obezwladnienia woli
T. G. (2) i doprowadzenia go do stanu bezbronnosci, dokonal kradziezy nastepujacych przedmiotéw: kina domowego
nieustalonej marki, discmana m-ki T., discmana m-ki S., walkmana m-ki S., walkmana m-ki P., dyktafonu m-ki P.,
torby do kamery m-ki P., telefonu komérkowego m-ki S. w wyniku czego T. G. (2) poniost szkode o lacznej wartoSci
2.900 zl,

y.oczynzart. 280 § 1 k.k.
R. W.synaZ.iM. zd. K., ur. (...) w P.,
oskarzonego o to, ze:

w dniu 25 maja 2004 roku w W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu razem z M. T. (1) i T. G. (1) przy ul. (...), grozac
natychmiastowym uzyciem przemocy przy uzyciu przedmiotu przypominajacego pistolet, w celu obezwladnienia woli
T. G. (2) i doprowadzenia go do stanu bezbronnosci, dokonal kradziezy nastepujacych przedmiotéw: kina domowego
nieustalonej marki, discmana m-ki T., discmana m-ki S., walkmana m-ki S., walkmana m-ki P., dyktafonu m-ki P.,
torby do kamery m-ki P., telefonu komérkowego m-ki S. w wyniku czego T. G. (2) poniost szkode o lacznej wartoSci
2.900 zl,



t. o czyn z art. 280 § 1 k.k.
orzeka

I. oskarzonego D. T. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 280 § 1 w zw. z
art. 64 § 1 k.k. skazuje go i na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 60 § 3 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego D. T. kary
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 5 (pieé) lat;

III. oskarzonego T. G. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k.
skazuje go i wymierza mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci;

IV. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego T. G. (1) kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 4 (cztery) lata;

V. oskarzonego R. W. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k.
skazuje go i wymierza mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;

VI. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzuje kazdego z oskarzonych do wplaty na rzecz pokrzywdzonego T. G. (2)
kwot po 966 (dziewiecset szeSédziesiat sze$c) zl. tytulem naprawienia szkody;

VII. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci mlotka
wskazanego w postanowieniu w przedmiocie dowodéw rzeczowych (k. 30) poprzez zniszczenie;

VIII. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. U. kwote 672 (szeSciuset siedemdziesieciu dwoch) zlotych
powiekszona o nalezny podatek VAT tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu
D.T.;

IX. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. T. (2) kwote 840 (o$miuset czterdziestu) zlotych powiekszona o
nalezny podatek VAT tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu R. W.;

X. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonych w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw
sadowych.

IV K 817/12

UZASADNIENIE

Oskarzeni D. T., T. G. (1) oraz R. W. w dniu 25 maja 2004 r. przyjechali do sklepu ze sprzetem RTV polozonego przy
ul. (...) samochodem D. (...), ktory D. T. pozyczyt od J. R.. Przed sklepem oskarzeni zalozyli na twarz poniczochy. D.
T. i R. W. weszli do sklepu jako pierwsi, a za nimi wszed}l T. G. (1). D. T., wchodzac, trzymal w reku atrape pistoletu.
Wtedy z zaplecza wyszedl wlasciciel sklepu — (...). D. T., gdy go zobaczyt wycelowal w niego atrape pistoletu i kazal
mu sie nie rusza¢. Powyzsze wzbudzito w pokrzywdzonym obawe o zycie i zdrowie i postuchal polecenia oskarzonego.
W tym czasie R. W. i T. G. (1) zabierali znajdujacy sie w sklepie sprzet elektroniczny i chowali go do torby. T. G. (1) w
pewnym momencie rozbil przyniesionym mlotkiem gablote i rowniez zabral znajdujace sie tam przedmioty. W trakcie
zabierania rzeczy oskarzeni zauwazyli przed drzwiami mezczyzne — wlaSciciela sasiedniego sklepu, ktéry wycofal sie
do swojego sklepu i zawiadomil policje. Sploszylo to oskarzonych, ktorzy zabrali torbe ze skradzionymi rzeczami i
uciekli ulicg (...). Pokrzywdzony poczatkowo ruszyt w poécig za sprawcami, jednakze po chwili zaniechal pogoni w
obawie przed reakcja oskarzonych.



W zwiagzku ze zdarzeniem z dnia 25 maja 2004 r. oskarzeni dokonali zaboru nastepujacych przedmiotéw: kina
domowego nieustalonej marki, discmana marki T., discmana marki S., walkmana marki S., walkmana marki P.,
dyktafonu marki P., torby do kamery marki P., telefonu komérkowego marki S. o lacznej warto$ci 2.900 zlotych.

Oskarzony D. T. byl wielokrotnie karany za przestepstwa, w tym za przestepstwa przeciwko mieniu. D. T. m. in.
wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Srodmieécie z dnia 15 grudnia 2000 r. (I K 5002/00) zostal skazany na
kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktora zostata odbyta od 24 lipca 1999 r. do 17 maja 2002 r.

Oskarzony R. W. rowniez byl wielokrotnie karany, w tym za przestepstwa przeciwko mieniu.
Oskarzony T. G. (1) byl uprzednio karany za przestepstwa przeciwko mieniu.
Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie:

- wyja$nien oskarzonego D. T. (k. 39 — 42, k. 63 — 65, k. 162 — 163, k. 357 — 359, k. 392, k. 393), czeSciowo wyjasnien
oskarzonego T. G. (1) (k. 83 — 91, k. 144 — 146, k. 359 — k. 361);

- zeznan $wiadkow: T. G. (2) (k.1 - 3), J. R. (k. 78 — 80, k. 507 — 508), T. D. (k. 92-97);

- dokumentow: notatki z uzycia psa stuzbowego (k. 5), protokotu ogledzin miejsca zdarzenia (k. 8 — 12), materialu
dowodowego (k. 24), §ladéw daktyloskopijnych (k. 33), materialu pogladowego (k. 35), materialu pogladowego (k. 43
— 46), karty karnej D. T. (k. 71 — 72), protokotu ogledzin akt (k. 75 — 77), wyroku w sprawie o sygn. akt VIII K 214/05
(k. 110 — 131), karty karnej T. G. (1) (k. 133), karty karnej R. W. (k. 135 — 136), wyroku o sygn. akt II K 5002/00 (k.
137 — 138), wyrokéw w sprawach o sygn. akt IT K 881/03 i IX Ka 189/07 (k. 148, k. 149), karty karnej D. T. (k. 155),
sprawozdania z badan biologicznych (k. 183 — 186).

Oskarzony D. T. zar6wno w toku postepowania przygotowawczego jak i w trakcie rozprawy gléwnej konsekwentnie
przyznawal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu zabronionego i skladal obszerne, spdjne wyjasnienia.

Oskarzony D. T. wyjasnil, iz napadu na sklep RTV przy ulicy (...) dokonal wspoélnie z R. W. i T. G. (1). Oskarzony
wyjasnil, iz po wejéciu do sklepu on wymierzyl atrape pistoletu w kierunku pokrzywdzonego, zas wspoltoskarzeni w
tym czasie zabierali sprzet elektroniczny do torby. Dalej D. T. wskazal, ze sploszyl ich mezczyzna, ktérego zauwazyli
na zewnatrz sklepu, wobec czego oskarzeni uciekli. Oskarzony o$wiadczyl tez, ze skradzione przedmioty zostaly
sprzedane wsrdd znajomych.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego D. T. w caloéci. Zlozone przez niego wyjasnienia byly bowiem konsekwentne
i spojne, a nadto znalazly potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym sprawy. Przede wszystkim koreluja z
zeznaniami pokrzywdzonego i znajduja cze$ciowe odzwierciedlenie w wyjaénieniach T. G. (1). Oskarzony nadto nie
kryl swojego udzialu w dokonaniu rozboju, nie probowal przedstawi¢ siebie w lepszym $wietle, przyznal, ze to on
skierowat atrape pistoletu w kierunku pokrzywdzonego. W ocenie Sadu nie mial réwniez powodu, aby bezpodstawnie
obcigzaé ktéregokolwiek z oskarzonych.

Wyjasnienia oskarzonego cze$ciowo pokrywaja sie z wyjasnieniami zlozonymi przez wspotoskarzonego T. G. (1). T.
G. (1) nie zaprzeczyt swojemu udzialowi w tym czynie, cho¢ poczatkowo twierdzil, ze jego przebiegu nie pamieta.
Ostatecznie zanegowal udzial R. W. i wskazal, ze dokonal rozboju w sklepie RTV wspolnie z D. T.. Podal, ze D. T.
krzyknal, Ze to napad, a on sam w tym czasie pakowal rzeczy do torby. O$wiadczyt takze, Ze byla z nimi jeszcze jedna
osoba, ale zostala w samochodzie. Opis zdarzenia przedstawiony przez T. G. (1), pozostaje w sprzecznosci z zeznaniami
pokrzywdzonego i wyjasnieniami D. T., ktorzy zgodnie wskazali, ze rozboju dokonalo trzech sprawcow.

Oskarzony R. W. w toku calego postepowania konsekwentnie zaprzeczal swojemu udzialowi w dokonaniu rozboju w
sklepie ze sprzetem RTV. Oskarzony o$wiadczyl, ze znal D. T. i T. G. (1), przyznal, ze dopuscil sie razem z D. T. innych
czynow, za ktore zostal skazany i odbywa kare (wyrok Sadu Okregowego w Warszawie. sygn. akt VIIIK214/05 — k.98
- 109, 110 — 131). Jednakze po dokonaniu tamtych przestepstw, jeszcze przed zatrzymaniem przez policje poklocit



sie D. T. i odmoéwil udzialu czynie objetym niniejszym wyrokiem (390 — 391). Oskarzony nazwal wyjasnienia D. T.
klamliwym pomoéwieniem, stanowigcym zemste za odmowe udzialu w popelnieniu tego czynu.

Tymczasem, czyny objete wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 16 listopada 2005r. (sygn. akt VIIIK
214/05- k. 110-131) zostaly popelnione w dniach 29 i 31 maja 2004r. Natomiast czyn objety niniejszym postepowaniem
zostal popelniony w dniu 25 maja 2004r. Dlatego, R. W. nie mo6gl po popelnieniu czynéw objetych wskazanym powyzej
Wyrokiem Sadu Okregowego odmoéwié udzialu w popelnienia czynu objetego niniejszym postepowaniem. Zatem
wyjasniania R. W. w tym zakresie z oczywistych wzgladow nie sa wiarygodne.

W $wietle powyzszych ustalen takze pozostale argumenty podniesione przez R. W. nie przekonuja Sagdu do odmowy
wiary wyjaénieniom oskarzonego D. T..

Zdaniem oskarzonego D. T. klamliwie wskazal, Ze w czasie czynu mial przy sobie n6z, ze atrape pistoletu nabyli razem
na (...) i ze razem dokonywali sprzedazy przedmiotéw pochodzacych z przestepstwa. Zdaniem R. W., D. T. podal
nieprawde mowiac, ze nie wie gdzie znajduje sie atrapa pistoletu.

W rzeczywistoéci D. T. podal, ze R. W. nosil przy sobie no6z, ale nie jest w stanie z cala pewnos$cig powiedzie¢ czy
akurat w czasie tego czynu byl w jego posiadaniu. Okoliczno$¢ ta nie zostala wskazana w opisie czynu i w zwiazku z
tym nie miala wplywu kwalifikacje prawna. Ponadto D. T. nigdy nie stwierdzil, ze nie wie gdzie znajdowal sie atrapa
broni. Wrecz przeciwnie podal, ze zostala ona w mieszkaniu jego konkubiny i w koncu, juz bedac w Zakladzie Karnym
poprosil, aby ja wyrzucila (k. 65). Fakt, ze R. W. zaprzecza, aby razem z D. T. zakupil atrape pistoletu i aby bral udzial
w sprzedazy rzeczy pochodzacych z przestepstwa nie jest wystarczajacy, aby nie da¢ wiary wyjasnieniom D. T., co do
udzialu R. W. w przypisanym mu czynie.

R. W. stwierdzil takze, ze wbrew temu, co méwil D. T., nigdy nie byt obecny przy tym jak D. T. pozyczal samochdd od J.
R.. Okoliczno$¢ ta zostata potwierdzona przez J. R.. Oceny wyjaénien oskarzonych nie mozna dokonywac w oderwaniu
od sprawy VIIIK 214/05. W czasie czyndéw objetych Wyrokiem Sadu Okregowego oskarzeni réwniez poruszali sie
samochodem pozyczanym od J. R.. Pomimo braku ustalen czy R. W. byl obecny przy tym jak D. T. pozyczal samochod
od J. R., oskarzony nie zakwestionowal swojego udzialu w czynach objetych tym Wyrokiem. Z tych powodow takze i
ten argument R. W. nie jest wystarczajacy do podwazenia wyjasnien D. T. w zakresie, w jakim wskazal oskarzonego,
jako wspolsprawce.

D. T. w toku przestluchania podal, ze nie jest w stanie poda¢ danych nabywcoéw przedmiotéw pochodzacych z
przestepstwa, pamieta tylko ich imiona i nie jest w stanie ich wskazaé¢ (k.357, 64- 65). R. W. podniosl, ze w toku
postepowania w sprawie toczacej sie przed Sagdem Rejonowym w Pruszkowie o sygn. IIK 479/12 wskazal komu
sprzedal rzeczy pochodzace z przestepstwa. Stanowi to rozbiezno$¢, ktoéra z uwagi na uplyw czasu od zdarzenia (10
lat), nie podwaza wiarygodno$ci wyjaénien D. T..

W tej sytuacji Sad nie dal wiary wyjasnieniom R. W., w ktorych zaprzecza swojemu udzialowi w przestepstwie. Na
jego udzial w rozboju wskazuja wiarygodne wyjaénienia D. T.. W sprawie nie zostaly ujawnione zadne okolicznoéci,
ktbre pozwolityby na przyjecie odmiennych ustalen.

Pokrzywdzony T. G. (2) w zeznaniach zlozonych w postepowaniu przygotowawczym wiarygodnie i dokladnie opisal
okolicznosci rozboju dokonanego w sklepie, ktérego byt wlascicielem. Wskazal on, ze bylo trzech sprawcow, z ktérych
jeden zwrocil sie do niego aby sie nie ruszal i stal spokojnie i mierzyl w jego kierunku z przedmiotu przypominajacego
pistolet, a pozostali w tym czasie chowali do torby sprzet elektroniczny. T. G. (2) opisal rowniez przedmioty, ktore
zginely ze sklepu. Przebieg zdarzenia wskazany przez D. T. koreluje z relacja pokrzywdzonego.

Brak jest rowniez podstaw, aby odmawia¢ wiarygodno$ci zeznaniom J. R., ktére znajduja odzwierciedlenie w
pozostalym materiale dowodowym. To, ze Swiadek potwierdzil, ze R. W. nie byl obecny przy tym jak D. T. pozyczal
od niego samochoéd, stanowi okolicznoé¢ drugorzedna i nie podwaza wyjasnien D. T. w zakresie udzialu R. W. w
dokonaniu przestepstwa.



Zaznania T. D., jednego z pokrzywdzonych w sprawie o sygn. akt VIIIK 214/05 przyczynily sie do ustalenia cech
przedmiotu uzytego w czasie rozboju i pozwolily na ustalenie, ze stanowit on atrape pistoletu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z ustalonym stanem faktycznym oczywiste jest, ze oskarzeniu D. T., T. G. (1) i R. W. w dniu 25 maja
2004 r. w W. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu przy ul. (...), grozac natychmiastowym uzyciem przemocy przy
uzyciu przedmiotu przypominajacego pistolet, w celu obezwladnienia woli T. G. (2) i doprowadzenia go do stanu
bezbronnoéci, dokonali kradziezy nastepujacych przedmiotéw: kina domowego nieustalonej marki, discmana marki
T., discmana marki S., walkmana marki S., walkmana marki P., dyktafonu marki P., torby do kamery marki P., telefonu
komoérkowego marki S. w wyniku czego T. G. (2) poniost szkode o lacznej wartoSci 2.900 zl, przy czym oskarzony D. T.
czynu tego dokonal w okresie pieciu lat od odbycia kary co najmniej szeSciu miesiecy pozbawienia wolnoéci do wyroku
Sadu Rejonowego dla Warszawy Srodmiescia o sygn. II K 5002/00.

Zachowanie oskarzonych T. G. (1) i R. W. wypelilo znamiona czynu zabronionego z art. 280 § 1 k.k. Natomiast
zachowanie D. T. wypelnilo znamiona czynu okreslonego w art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Jest niewatpliwe, ze oskarzeni dokonujac rozboju dzialali wspolnie i w porozumieniu. Oskarzeni dziatali wedlug
ustalonego podziatu rol. Niewatpliwie oskarzeni swoja Swiadomoscia obejmowali okoliczno$é, ze ma zosta¢ dokonany
rozbdj i sposéb jego dokonania. Dlatego tez kazdemu z oskarzonych nalezalo przypisa¢ wypelnienie wszystkich
znamion czynu z art. 280 § 1 k.k.

Nie budzi watpliwo$ci, wymierzenie przez oskarzonego z przedmiotu przypominajacego pistolet i skierowanie
do pokrzywdzonego slow aby sie nie ruszal i stal spokojnie stanowi grozbe natychmiastowego uzycia przemocy.
Niewatpliwe jest réwniez, ze oskarzeni dokonuja zaboru sprzetu elektronicznego dzialali z zamiarem jego
przywlaszczenia.

Wskaza¢ przy tym nalezy, ze zgodnie z poczynionymi ustaleniami faktycznymi D. T. postugiwal sie jedynie atrapa
pistoletu, nie za$ bronia palna. Wskazuja na to wiarygodne wyjaénienia oskarzonego D. T..

D. T. m. in. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmieécie z dnia 15 grudnia 2000 r. (II K 5002/00) zostal
skazany za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 3
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora zostala odbyta od 24 lipca 1999 r. do 17 maja 2002 r. Przestepstwo, za
ktore D. T. zostal skazany wyrokiem z dnia 29 maja 2015 r. jest przestepstwem podobnym do przestepstwa, za ktore
orzeczono kare wyrokiem z dnia 15 grudnia 2000 r. Przestepstwo rozboju zostalo popelione w ciagu okresu krotszego
niz 5 lat od odbycia kary powyzej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Zasadne zatem bylo przyjecie, ze oskarzony D. T.
popelniajgc przestepstwo rozboju w dniu 25 maja 2004 r. dzialal w warunkach recydywy.

W $wiatle calo$ci materialu dowodowego Sad uznal D. T. za winnego zarzucanego mu czynu i. uznajac, ze w
stosunku do oskarzonego, ktory wspoéldzialajac z innymi osobami w popelnieniu przestepstwa ujawnil wobec organu
powolanego do $cigania przestepstw informacje dotyczace oséb uczestniczacych w popelieniu przestepstwa, zachodzi
podstawa do nadzwyczajnego zlagodzenia kary i warunkowego zawieszenia jej wykonania zgodnie art. 60 § 3
k.k. Kierujac sie zatem dyrektywami wymiaru kary okreSlonymi w art. 53 k.k., skazal go na kare jednego roku
pozbawienia wolno$ci. Zdaniem Sadu wymierzona kara nie przekracza stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu oraz
stopnia zawinienia oskarzonego. Zauwazy¢ nalezy, Ze stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu i stopien zawinienia
uzasadnialby wymierzenie oskarzonemu wyzszej kary pozbawienia wolnosci i to bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania, jednakze postawa sprawcy, ktory wspoldzialal z organami $cigania pozwolila na zastosowanie wobec niego
instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary.



Sad uznal rowniez oskarzonego T. G. (1) za winnego zarzucanego mu czynu i kierujac sie dyrektywami wymiaru kary
okre$lonymi w art. 53 k.k., skazal go na kare dwdch lat pozbawienia wolno$ci. Zdaniem Sadu wymierzona kara jest
adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz stopnia zawinienia oskarzonego.

Sad uznal réwniez oskarzonego R. W. za winnego zarzucanego mu czynu i kierujac sie dyrektywami wymiaru kary
okre$lonymi w art. 53 k.k., skazal go na kare trzech lat pozbawienia wolnosci. Zdaniem Sadu wymierzona kara jest
adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu oraz stopnia zawinienia oskarzonego.

Stopien zawinienia byl znaczny. Oskarzeni bowiem s3 osobami doroslymi i w pelni poczytalnymi. Wobec tego
powinni oni zdawaé sobie sprawe z konsekwencji swojego zachowania i jego nagannoéci. W sprawie nie zaszla zadna
okoliczno$¢, ktéra powodowalaby, ze od oskarzonych nie mozna byto wymaga¢ zachowania zgodnego z przepisami
prawa.

Spoleczna szkodliwoé¢ czynu oskarzonych byla znaczna. Czyn oskarzonych godzil w istotne dobra prawne — mienie,
zdrowie i zycie. Szkoda wyrzadzona przez oskarzonych byla éredniej wielkoSci. Na zwiekszenie stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu mialo wplyw wzbudzenie w pokrzywdzonym obawy o zycie i zdrowie, przez mierzenie w niego z
atrapy pistoletu, a takze sposob dzialania sprawcow, ktorzy zaplanowali dokonanie rozboju, przygotowali sie do jego
dokonania pozyczajac samochod i zabierajac atrape broni.

Okoliczno$cig obcigzajacg D. T. byla rowniez jego wielokrotna karalno$¢ za przestepstwa przeciwko mieniu i
popehienie czynu w warunkach powrotu do przestepstwa.

Odnosnie D. T. istotna okoliczno$cia tagodzaca bylo przyznanie sie do popehienia zarzucanego czynu i ujawnienie
wobec organu powolanego do $cigania przestepstw informacji dotyczacych oséb uczestniczacych w popelieniu
przestepstwa. Organy $cigania nie mialy wcze$niej wiedzy dotyczacej sprawcoOw czynu zabronionego, zatem
wspolpraca oskarzonego istotnie przyczynila sie do zakonczenia postepowania. Wskazaé rowniez nalezy, ze wyzej
opisane zachowanie oskarzonego wskazuje rowniez na wole oskarzonego zerwania ze Srodowiskiem przestepczym
i zaniechania dalszego popeliania. W zwigzku z tym uprawnione jest twierdzenie, ze kara pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania spelni cele kary, a w szczego6lnosci zapobieze powrotowi oskarzonego do
przestepstwa. Sad uznal, Ze majac na wzgledzie wielokrotng karalno$¢ oskarzonego jedynie piecioletni okres proby
pozwoli na zweryfikowanie pozytywnej prognozy wobec oskarzonego.

Odnosnie oskarzonego T. G. (1) nalezy wskaza¢, ze byl on karany za przestepstwa przeciwko mieniu, aczkolwiek
podkresli¢ przy tym nalezy, Ze oskarzony ten nie byt karany przed popelnieniem czynu zabronionego z dnia 25 maja
2004 r., w czasie czynu byl osoba bardzo mloda, nie ukonczyt jeszcze 18 roku zycia. Na korzy$c oskarzonego nalezy
uwzgledni¢ okoliczno$¢ przyznania sie oskarzonego do popelnienia czynu zabronionego. Sad, pomimo karalnoéci
sprawcy uznal, ze kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres czterech lat proby
spelni cele kary. W zachowaniu T. G. (1), ktéry po odbyciu kary pozbawienia wolno$ci w 2008r., Sad dopatrzyl sie
przestanek do zawieszenia wykonania kary na okres proby wynoszacy 4 lata. Zdaniem Sadu wymierzona kara jest
adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu oraz stopnia zawinienia oskarzonego.

Na niekorzy$¢ oskarzonego R. W. wplywa jego wielokrotna karalno§é za przestepstwa przeciwko mieniu. Takie
zachowanie oskarzonego wskazuje na jego demoralizacje i uczynienie sobie z dokonywania przestepstw sposobu na
zycie. Brak jest okoliczno$ci lagodzacych majacych zastosowanie w stosunku do wspoloskarzonych. Dlatego Sad uznal,
ze jedynie kara bezwzglednego pozbawienia wolno$ci w orzeczonym wymiarze spekni cele kary.

Sad, na podstawie art. 46 § 1 k.k., orzekt wobec oskarzonych obowigzek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego
w kwotach po 1/3 powstalej szkody.



Na podstawie art. 44 § 2 k.k. Sad orzek! przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci mlotka,
ktory stuzyl oskarzonym do rozbicia gabloty, wiec stuzyt do popelnienia przestepstwa, za ktore oskarzeni zostali
skazani.

Z uwagi na fakt, iz oskarzeni D. T. i R. W. korzystali w postepowaniu z pomocy prawnej udzielonej z urzedu, nalezalo
przyznaé wynagrodzenie obroncom — adw. D. U.iadw. M. T. (2). Sad obliczyl kwote wynagrodzenia zgodnie z normami
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, powiekszajac je o
podatek od towardéw i ustug.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonych od obowigzku zaplaty kosztéw sadowych, uznajac, ze nie sa
oni w stanie ponie$¢ wydatkéw bez znaczacego uszczerbku dla swojego utrzymania.



