Sygn. akt ITI K 418/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2014 r.

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie 111 Wydziat Karny
w skladzie:

Przewodniczqcy SSR Maciej Jablonski

Protokolant sekretarz sadowy Aneta Sobiepanek

po rozpoznaniu w dniu 14.11.2014 r.

sprawy

J.G,ur. (..)wk,s. S.iW.
zd.S.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 20 kwietnia 2014r. w W. przy Al. (...) znajdujac sie w stanie nietrzeZwoSci, przy stezeniu: pierwsza préba — 0,38
mg/1, druga préba — 0,37 mg/l1, trzecia proba — 0,27 mg/1, czwarta préba — 0,26 mg/1, pigta préba — 0,21 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu, kierowal na drodze publicznej samochodem marki R. (...) nr rej. (...) w ruchu ladowym,

y.oczynzart. 178a § 1 k.k.
orzeka:

I. Na podstawie art. 66 §1kkiart. 67 §1kk postepowanie karne przeciwko J. G. warunkowo umarza na okres 1(jednego)
roku tytulem préby;

II. Na podstawie art. 67 § 3 kk orzeka od oskarzonego $wiadczenie pieniezne w kwocie 2000 (dwa tysiace) zlotych na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

III. na podstawie art. 42 § 2k.k., 43 § 1k.k. orzeka wobec oskarzonego J. G. §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 (jednego) roku;

IV. na podstawie art. 63 § 2 k.k. na poczet orzeczonego wobec oskarzonego J. G. srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym zalicza okres zatrzymania prawa jazdy w sprawie
w dniach 20.04.2014 r. — 14.11.2014 1.;

V. Na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 629 kpk zasadza od oskarzonego oplate w kwocie 70 (siedemdziesiat) zl i
obcigza kosztami postepowania w kwocie 90 (dziewietdziesiat) zt.

Sygn. akt ITI K 418/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 14 listopada 2014 r.



Na podstawie zebranego i ujawnionego na rozprawie materiatu dowodowego, Sad Rejonowy
ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 20 kwietnia 2014 r. w godzinach 6:40-14:40 funkcjonariusze Policji B. S. i M. L. pehili stuzbe na terenie
W.. Okolo godziny 7:50 w ramach akcji ,,Trzezwy poranek” na wysoko$ci ul. (...) funkcjonariusze zatrzymali do
kontroli samochdd osobowy marki R. (...) o numerach rejestracyjnych (...), ktérym kierowat J. G.. Funkcjonariusze
wylegitymowali, a nastepnie przebadali mezczyzne na zawarto$é¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Pierwsze
badanie przeprowadzone o godzinie 7:58 wykazalo 0,38 mg/l zawartoéci alkoholu w wydychanym powietrzu,
drugie badanie przeprowadzone o godzinie 8:12 wykazalo 0,37 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Nastepnie
funkcjonariusze dokonali zatrzymania J. G. i przewiezli go do KP W. U., gdzie ponownie wykonano badania na
zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Pierwsze badanie o godzinie 8:36 wykazalo 0,27 mg/l alkoholu
w wydychanym powietrzu, drugie badanie przeprowadzone o godzinie 8:38 wykazalo 0,26 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu, trzecie badanie o godzinie 9:15 wykazalo 0,21 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Analizator wydechu A.-Sensor IV CM numer fabryczny (...), ktérym w dniu 20 kwietnia 2014 r. przeprowadzono
pierwsze dwa badania na zawarto$¢ alkoholu w organizmie J. G. posiada §wiadectwo wzorcowania z dnia 27 stycznia
2014 1. Kolejny termin wzorcowania to dzien 26 lipca 2014 r. Z kolei urzadzenie typu alkometr o numerach fabrycznych
(...), ktorym przeprowadzono dalsze trzy badania na zawarto$¢ alkoholu w KP W. U. posiada $§wiadectwo wzorcowania
z dnia 14 marca 2014 r., a termin kolejnego wzorcowania to dzien 14 wrzesnia 2014 r.

J. G. nie byl karany sadownie. Nie byl leczony psychiatrycznie, neurologicznie ani odwykowo.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie nastepujacych dowodow: wyjaénien
oskarzonego J. G. (k. 16, 136-137), zeznan §wiadka B. S. (k. 9), zeznan §wiadka M. L. (k. 10), protokotu uzycia alkomatu
(k. 3, 5), $wiadectwa wzorcowania (k. 4, 6), protokolu zatrzymania (k. 7), karty karnej (k. 19), zalgcznikow do wniosku

(k. 53-67).

Oskarzony J. G. przesluchany w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelienia zarzucanego czynu
i zlozyl wyjasnienia. Wyjaénil, iz w dniu 19 kwietnia 2014 r. okolo pélnocy wypil dwie lampki koniaku (okolo 200
ml). Koniak mial 36 % zawarto$ci czystego alkoholu. Nastepnie polozyl sie spac. Rano czut sie dobrze, nawet nie
podejrzewal, ze jest pod wplywem alkoholu wiec wsiadl do samochodu i jechal na $§wiateczne $niadanie. Wyraznie
zalowal tego, co sie stalo.

Przestuchany na rozprawie gtownej oskarzony przyznal sie do zarzucanego czynu. Wyjaénil, ze dzien przed zdarzeniem
zakonczyli z zona przygotowania do $wiat i z tej okazji wypili po dwie lampki koniaku. Mégl wypi¢ okolo 180-190
miligraméw alkoholu. Nastepnie okoto péinocy potozyli sie spaé. Rano obudzil ich telefon od teScia z informacjg, ze
nie przywiezli lekow dla teSciowej, ktore kupili dzieh wezeéniej. W zwigzku z tym J. G. wsiadl do samochodu i pojechat
zawiez¢ lekarstwa. Tuz po wyjezdzie z osiedla zostal zatrzymany do kontroli. W zwigzku z rozbiezno$ciami pomiedzy
wyjadnieniami zlozonymi w postepowaniu przygotowawczym oraz na rozprawie wskazal, ze impulsem, ktory kazal
mu wsigé¢ do samochodu byla potrzeba dostarczenia lekow. Dodal, ze nie pamieta co moéwit poprzednio; podpisal
protokdl nawet go nie czytajac. Wskazal, ze jest §wiadomy swojego czynu i bardzo go zaluje.

Sad Rejonowy dokonal nastepujqcej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego:

Wyjasnienia oskarzonego zlozone zar6wno w toku postepowania przygotowawczego jak i na rozprawie gtéwnej co
do zasady zasluguja na wiare. Oskarzony, szczegblnie w postepowaniu jurysdykcyjnym wyjasnial do$¢ obszernie,
probujac opisaé tlo i okoliczno$ci zdarzenia z dnia 20 kwietnia 2014 r. SprzecznoSci wystepuja tylko co do powodu,
dla ktérego wsiadl rano z kierownice samochodu. W postepowaniu przygotowawczym wskazal bowiem, ze jechal na
$niadanie wielkanocne, a na rozprawie wyjasénil, ze zawozit leki dla teSciowej. NiedcistoSci te dotycza jednak mniej
doniostych okolicznosci sprawy. W pozostalej czeéci przedstawiona przez niego wersja jest spojna i logiczna. Znajduje
tez potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie, w szczego6lnosci protokotach uzycia



alkomatu i zeznaniach §wiadkéw. Oskarzony przyznal sie do winy, wyraznie zalowal tego, co sie stalo. Wyjasnil, iz
poprzedniego wieczoru wypil z zong dwie lampki koniaku. Fakt spozywania przez oskarzonego alkoholu nie budzi
watpliwosci, zwlaszcza w §wietle wynikow badania na zawarto$é alkoholu w wydychanym z ptuc powietrzu oraz zeznan
Swiadkéw. Tym samym Sad nie znalazt podstaw, aby odmoéwi¢ wiary wyja$nieniom oskarzonego w zakresie przyznania
sie do winy, spozywania alkoholu oraz prowadzenia pojazdu.

Na wiare zasluguja tez zeznania §wiadkoéw — funkcjonariuszy Policji B. S. i M. L., kt6rzy brali udzial zatrzymaniu J. G.
do kontroli trzezwoSci i przeprowadzili badania na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym przez oskarzonego powietrzu.
Swiadkowie ci zeznali, ze w dniu 20 kwietnia 2014 r. pelnigc stuzbe w ramach akcji ,, Trzezwy poranek” okolo godziny
7:50 na przy Alejach (...) zatrzymali do kontroli samoch6d osobowy R. (...). Wylegitymowali kierujgcego pojazdem,
a nastepnie przebadali na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym z pluc powietrzu. Wynik badania byl pozytywny i
wskazywal na stan nietrzeZwos$ci. W zwigzku z tym kierujacego pojazdem zatrzymano i przewieziono na KP W. U.
celem poddania dalszym badaniom. Zeznania znajduja potwierdzenie w dowodach z dokumentéw — protokolach
uzycia alkomatoéw, protokole zatrzymania. Zeznania te jako spojne, jasne, logiczne staly sie dla Sadu podstawa
czynienia ustalen stanu faktycznego. Rzetelno$c¢ i szczegblowo$c relacji B. S. i M. 1. Swiadczy o tym, ze opisuja oni
zdarzenie, w ktorym rzeczywiscie uczestniczyli. Sad Rejonowy nie znalazl podstaw, aby odmoéwié wiary zeznaniom
Swiadkow — sg oni osobami obcymi dla oskarzonego, a ponadto zeznawali na okoliczno$¢ przeprowadzonych czynnosci
stuzbowych.

Walorem wiarygodnoéci Sad obdarzyt takze wyniki przeprowadzonych badan na zawartos$é alkoholu etylowego
w wydychanym przez J. G. powietrzu. Urzadzenia, ktorymi przebadano oskarzonego posiadaja $wiadectwa
wzorcowania, a czynno$ci badania i sporzadzenia protokoléw zostaly dokonane zgodnie z przepisami prawa przez
uprawnione do tego osoby. Podkresli¢ nalezy, ze oskarzony w czasie badan jak i bezpos$rednio potem nie kwestionowal
ich wynikow ani nie zglaszal zastrzezen, co do przebiegu czynnoSci, nie zadal ponownego badania ani tez badania
krwi, co wynika z protokoléw uzycia analizatoré6w wydechu.

Pozostale dowody, jak protokél zatrzymania i zalaczniki do wniosku to warto$ciowy material dowodowy, nie
kwestionowany przez strony, stanowigcy podstawy ustalen stanu faktycznego.

Dowdd w postaci danych o karalnoéci — karty karnej — jest dowodem w pelni wiarygodnym i stanowiacym podstawy
ustalen stanu faktycznego. Jest to dokument urzedowy, wydany przez organ do tego uprawniony. Oskarzony oraz
oskarzyciel takze nie kwestionowali zawartych w tym dokumencie informacji. Z danych o karalnoéci jednoznacznie
wynika, iz J. G. jest osoba niekarana.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Uwzgledniajac zebrany w sprawie material dowodowy i opierajac sie na przeprowadzonych wyzej rozwazaniach
stwierdzi¢ nalezy, iz dowody obdarzone przez Sad wiara wiaza sie w logiczna calo$c i stanowia wystarczajaca podstawe
do uznania, iz okoliczno$ci popelienia przez oskarzonego przypisanego mu czynu i jego wina nie budza watpliwosci.

Zgodnie z treScig art. 178a § 1 k.k. odpowiedzialno$ci za wystepek kierowania pojazdem w stanie nietrzezwo$ci podlega
ten, kto, znajdujac sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny
w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym.

Natomiast art. 115 § 16 k.k. stanowi, iz stan nietrzezwo$ci w rozumieniu kodeksu zachodzi, gdy: 1) zawarto$¢ alkoholu
we krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$é lub 2) zawarto$¢ alkoholu w 1

dm? wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$é.

Oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal zaréwno przedmiotowe jak i podmiotowe znamiona wystepku z art. 178a
§ 1 k.k., gdyz w dniu 20 kwietnia 2014r. w W. przy Alejach (...) znajdujac sie w stanie nietrzezZwoSci przy stezeniu:
I préba — 0,38 mg/l, II préba — 0,37 mg/l, III proba — 0,27 mg/l, IV préba — 0,26 mg/l, V proba — 0,21 mg/1



alkoholu w wydychanym powietrzu kierowal na drodze publicznej samochodem osobowym marki R. (...) o numerach
rejestracyjnych (...) w ruchu ladowym.

J. G. dzialal umys$lnie. Oskarzony wiedzial, ze poprzedniego dnia p6Znym wieczorem spozywat alkohol, znat dzialanie
alkoholu na organizm czlowieka i wiedzial, ze prowadzenie samochodu po spozyciu alkoholu jest zabronione. Zasady
logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego pozwalaja zasadnie twierdzié, iz oskarzony zdawat sobie sprawe,
ze nastepnego dnia rano, po niespelna 8 godzinach od spozyciu znacznej ilosci alkoholu jest nietrzezwy. W niniejszej
sprawie wystepuja wszystkie przestanki pozwalajace przypisa¢ oskarzonemu wine, a jednocze$nie nie wystepuje
zadna z okolicznoéci ja wylaczajacych. Oskarzony jest osoba zdatna do przypisania mu winy z uwagi na wiek oraz
poczytalnoéé. Nie zachodzily przy tym wyjatkowe okolicznosci w jakikolwiek sposob uzasadniajace zachowanie J. G..
Wprawdzie oskarzony twierdzil, ze musial zawiez¢ leki dla teSciowej, ale majac §wiadomo$¢, ze poprzedniego wieczoru
spozywal alkohol nie powinien siada¢ za kierownica. Mogl przeciez skorzysta¢ z komunikacji miejskiej badz poprosic
inng osobe, np. syna o zawiezienie lekarstw. W zwigzku z tym wina oskarzonego w popelnieniu zarzucanego mu
przestepstwa nie budzi zadnych watpliwoéci.

Niezaleznie od tego, iz w $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego zar6wno sprawstwo, jak i wina J. G.
nie budzily watpliwosSci, w ocenie Sadu zachodzily przestanki do warunkowego umorzenia postepowania w stosunku
do oskarzonego.

Zgodnie z treScia przepisu art. 66 § 1 k.k. Sad moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoleczna
szkodliwoé¢ czynu nie sa znaczne, okoliczno$ci jego popelnienia nie budza watpliwosci, a postawa sprawcy nie
karanego za przestepstwo umyslne, jego wlasciwosSci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniaja
przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegdlno$ci nie
popehi przestepstwa.

Przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwoéci czynu popelnionego przez oskarzonego Sad bral pod uwage kryteria
wskazane w art. 115 § 2 k.k. czyli rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody,
sposoéb i okoliczno$ci popelienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowigzkow, jak rowniez postac zamiaru,
motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regul ostroznosci i stopien ich naruszenia. Oskarzony kierowal samochodem
osobowym na jednej z gléwnych arterii komunikacyjnych W. (miasta zamieszkalego przez blisko 2 miliony ludzi)
— Alejach (...). Nalezy jednak zwazy¢, iz jechal w godzinach porannych, tuz przed godzing 8 rano pierwszego dnia
$wigt wielkanocnych. Odnoszac sie do zasad do$wiadczenia zyciowego nalezy wskazac, iz natezenie ruchu jest wtedy
niewielkie. W zwiazku z tym zagrozenie dla bezpieczenstwa innych uczestnikow ruchu drogowego, jakie oskarzony
stwarzal swoim zachowaniem nie bylo ponadprzecietnie wysokie. Ponadto zawarto$¢ alkoholu w organizmie J. G.
byla relatywnie nieduza; czwarty pomiar przeprowadzony okolo 40 minut po zatrzymaniu wskazal zaledwie 0,26 m

alkoholu na 1 dm? wydychanego powietrza. Taki wynik minimalnie tylko przekracza dolny prég, od ktérego mowa
jest o stanie nietrzezwo$ci. Majac na uwadze te wszystkie okolicznosci i realia niniejszej sprawy Sad doszedl do
przekonania, ze stopien spolecznej szkodliwoéci przypisanego oskarzonemu czynu nie byl znaczny.

W ocenie Sadu pozostale przeslanki skorzystania z instytucji warunkowego umorzenia postepowania karnego wobec
oskarzonego rowniez zostaly spelnione. Oskarzony jest bowiem osoba dojrzala, nie karana, w swoim dotychczasowym
zyciu nie wszedl w zaden konflikt z prawem. Zdaniem Sadu pokre§lenia wymaga okoliczno$é, iz oskarzony
posiada prawo jazdy od 30 lat i w tym, relatywnie dlugim okresie, nie popekil zadnych przestepstw godzacych w
bezpieczenstwo w komunikacji. Wprawdzie wskazal, iz zostal trzykrotnie ukarany mandatami karnymi, ale nie jest to
okoliczno$é obcigzajaca z uwagi na incydentalny charakter.

Reasumujgc powyzsze rozwazania, warunkowe umorzenie postepowania karnego w ocenie Sadu bedzie dla J.
G. wystarczajaca motywacja, aby w przyszloSci unika¢ podobnych sytuacji i nie kierowaé¢ pojazdem w stanie
nietrzezwosci. Sad zywi przy tym glebokie przekonanie, ze oskarzony bedzie przestrzegal porzadku prawnego, a czyn,
ktorego sie dopuscil byt zdarzeniem w jego zyciu, ktore sie wiecej nie powtorzy.



Roczny okres proby pozwoli na zweryfikowanie pozytywnej prognozy postawionej wobec oskarzonego, a grozba
podjecia warunkowo umorzonego postepowania dodatkowo spowoduje, Ze bedzie on przestrzegal porzadku
prawnego.

Celowe takze jest orzeczenie wobec J. G. obowiagzku zaplaty §wiadczenia pienieznego w kwocie 2000 zl na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Oskarzony sam zaproponowal taka wysoko$c
Swiadczenia pienieznego w zlozonym przez swojego obronice wniosku o warunkowe umorzenie postepowania.
Oskarzony — stwarzajac zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu drogowym powinien takze finansowo wesprzeé fundusz
pomocy osobom pokrzywdzonym przestepstwami.

Sad orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych. Orzeczony $rodek karny ma
stanowi¢ nie tylko represje dla sprawcy, ale przede wszystkim ma spekia¢ role prewencyjna, stanowiac gwarancje
zapewnienia bezpieczenstwa innym uczestnikom ruchu drogowego poprzez wyeliminowanie z ich grona pijanych
kierowcoéw. W ocenie Sadu oskarzony pomimo warunkowego umorzenia postepowania powinien w realny sposob
odczu¢ dolegliwo$¢ spowodowang jego nagannym zachowaniem. Winna by¢ ona dla niego réwniez przestroga przed
podejmowaniem podobnych zachowan w przyszloSci. Podnoszone przez oskarzonego okolicznosci, ze prawo jazdy
jest mu konieczne z uwagi na charakter wykonywanej pracy zarobkowej (zarzadza flota samochodéw stuzbowych,
a obowigzki zawodowe wymagaja od niego stalej mobilnoéci) nie moga wplynac na lagodne potraktowanie J. G..
Wrecz przeciwnie — w ocenie Sadu osoba pokonujaca samochodem znaczne odleglosSci, ktorej praca jest zwigzana z
czestymi wyjazdami powinna tym staranniej wystrzegac¢ sie kierowania pojazdem w stanie nietrzezwoéci. Oskarzony
obawia sie szkodliwych skutkéw orzeczonego zakazu w pracy, a nawet jej utraty. Trudno ocenic na ile sa to obawy
realne i uzasadnione, jednak nalezy zwazy¢, iz w dniu zdarzenia odebrano oskarzonemu w sposob faktyczny dokument
uprawniajacy do kierowania pojazdami (prawo jazdy), a nie odbilo sie to do tej pory w negatywny sposob na jego pracy.
Ponadto roczny okres obowigzywania zakazu nie pozbawi oskarzonego i jego rodziny catkowicie zrédla utrzymania,
wszak zawodowo pracuje tez zona oskarzonego. Dolegliwo$¢ zwigzana z zakazem kierowania wszelkimi pojazdami
mechanicznymi przejawiajaca sie miedzy innymi tym, ze oskarzony nie bedzie mégl odwozic¢ corki na dodatkowe
zajecia to zupelnie normalne nastepstwo orzeczonego zakazu. Rowniez dlatego zakaz taki jest orzekany — aby osoba
popehiajgca wystepek z art. 178a § 1 k.k. odczula skutki swojego nieodpowiedzialnego zachowania i nastepnym razem
nie podejmowata decyzji o prowadzeniu pojazdu po spozyciu nawet niewielkiej iloSci alkoholu. Okres jednego roku
bedzie w ocenie Sadu okresem wystarczajacym, aby oskarzony odczut realna dolegliwo$é¢ zwiazang z popelnionym
przez siebie wystepkiem. Nie bedzie to przy tym okres nadmiernie dlugi; nie przewyzsza on stopnia zawinienia i
spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez oskarzonego wystepku. Podkresli¢ rowniez nalezy, ze w Swietle przepisow
obowiazujacego kodeksu karnego, jest to minimalny czas obowiazywania tego $rodka karnego.

Na podstawie art. 63 § 2 k.k. Sad zaliczyl na poczet orzeczonego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych okres zatrzymania oskarzonemu prawa jazdy od dnia 20 kwietnia 2014 r. do dnia
14 listopada 2014 r.

Na podstawie art. 627 k.p.k wzw. z art. 629 k.p.k. Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe,
na ktore skladaja sie oplata w wysokosci 70 zt oraz pozostate koszty w wysokos$ci 9o zl. J. G. pracuje zawodowo i
mozliwo$ci zarobkowe posiada. Majac na uwadze osiggane przez oskarzonego dochody w wysokoSci okoto 5000 zl
Sad uznal, Ze poniesienie calo$ci kosztow sadowych nie bedzie dla niego nadmiernie uciazliwe.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekt jak w wyroku.



