Sygn. akt IT1I K 805/13

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2014 r.

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie 111 Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy : SSR Monika Podgoérska - Sulecka

Protokolant: Renata Jedrasik

przy udziale Prokuratora: Michala Pomianowskiego

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 30 pazdziernika 2014 r.

sprawy E. K. s. C.iZ.zdomu Z., ur. (...) wW.

skazanego:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmieécia w Warszawie V Wydzial Karny z dnia 9 czerwca 2006 r. w
sprawie o sygn. akt V K 640/06 za czyn z art. 28081 k.k. w zw. z art. 6482 k.k. popelniony w dniu 22 lipca 1999 r.
na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci; na podstawie art. 63 §1 k.k. zaliczono oskarzonemu na poczet kary
pozbawienia wolno$ci okres tymczasowego aresztowania w sprawie w okresie od dnia 21 marca 2006 r. do dnia 9
czerwca 2006 r. Sprawa objeta wyrokiem tacznym V K 287/08, a nastepnie III K 117/12 opisanymi w punkcie 51 6;

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Szczecinie V Wydzial Karny z dnia 30 paZdziernika 2007 r. w sprawie o sygn.
akt V K 718/06 za czyn z art. 19081 k.k. popeliony w dniu 20 czerwca 1999 r. na kare 7 miesiecy pozbawienia
wolno$ci; na podstawie art. 6381 k.k. zaliczono oskarzonemu na poczet kary pozbawienia wolnoéci okres zatrzymania i
tymczasowego aresztowania w sprawie w okresie od dnia 21 marca 2006 r. do dnia 3 kwietnia 2006 r.; Wyrokiem Sadu
Okregowego w Szczecinie IV Wydzial Karny Odwolawczy z dnia 10 marca 2008 r. sygn. akt IV Ka 63/08 zmieniono
zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego w ten sposob, ze wymierzona kare pozbawienia wolno$ci obnizono do 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Sprawa objeta wyrokiem tacznym V K 287/08, a nastepnie I1I K 117/12 opisanymi w punkcie
516;

3. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Polnoc w Warszawie 111 Wydzial Karny z dnia 24 paZzdziernika
2008 r. w sprawie o sygn. akt IIT K 2887/06 za czyn z art. 286 § 1 kk wzb. z art. 310 § 2 kk wzw. zart. 11 § 2 kk w
zw. z art. 12 kk popelniony w dniu 10 lipca 1999 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres 5 lat proby; na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddano oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora
sadowego; na podstawie art. 72 § 2 k.k. zobowigzano oskarzonego do naprawienia szkody, postanowieniem z dnia 19
lutego 2013 r. zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci;

4. wyrokiem Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie I1I Wydzial Karny z dnia 4 sierpnia 2010 r. w sprawie
o sygn. akt III K 863/09 za czyn z art. 28681 k.k. w zb. z art. 310 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 3
k.k. popeliony w dniu 12 lipca 1999 r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci; na podstawie art. 6381 k.k. zaliczono
oskarzonemu na poczet kary pozbawienia wolnosci okres tymczasowego aresztowania w sprawie w okresie od dnia
25 maja 2010 r. do dnia 4 sierpnia 2010 r. Skazany kare odbyt w calo$ci w okresie od 29.12.2010 r. do 19.10.2011 .
Sprawa objeta wyrokiem lacznym III K 117/12;

5. co do ktoérego Sad Rejonowy w Szczecinie V Wydzial Karny z dnia 9 pazdziernika 2008 r. w sprawie o sygn.
akt V K 287/08 wydal wyrok laczny i na podstawie art. 56981 k.p.k., art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. w miejsce kar
pozbawienia wolno$ci wymierzonych skazanemu w sprawach VK 640/061V K 718/06 orzeczono kare 1aczng 2 1ati 8



miesiecy pozbawienia wolnosci; na podstawie 577 k.p.k. na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczono okres
pozbawienia wolnoéci od dnia 21 marca 2006 r. do dnia 9 czerwca 2006 r. skazany kare pozbawienia wolnos$ci odbyt
w caloSci w okresie od 17.09.2006 r. do 26.02.2009 1.;

6. co do ktérego Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy III Wydzial Karny w dniu 18 pazdziernika 2012 r. w sprawie o
sygn. akt ITI K 117/12 wydal wyrok laczny, ktorym rozwigzal kare taczng orzeczona w wyroku lacznym w sprawie V
K 287/08 i na podstawie art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. w miejsce kar pozbawienia wolno$ci wymierzonych skazanemu w
sprawach VK 640/06, V K718/06 i III K 863/09 orzeczono kare laczng 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci; na
poczet kary lacznej pozbawienia wolno$ci zaliczono okresy pozbawienia wolnoéci w dniach od dnia 21 marca 2006 r.
do dnia 9 czerwca 2006 r.; od dnia 25 maja 2010 r. do dnia 4 sierpnia 2010 r. oraz okresy odbywania kar w sprawach
polaczonych uznajac orzeczona kare 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci za odbytg w calosci.

orzeka:

I. rozwiazuje kare laczna 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczona wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego dla
m.st. Warszawy w Warszawie w sprawie o sygn. akt III K 117/12;

II. na podstawie art. 85 kki art. 8681 kk laczy kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokami w sprawach VK 640/06,
V K 718/06, 111 K 2887/06 oraz III K 863/09 i wymierza skazanemu E. K. kare laczng 5 (pieciu) lat i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

III. na podstawie art. 577 kpk i art. 6381 kk na poczet orzeczonej kary lacznej zalicza skazanemu okresy rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawach:

a. III K 863/09 w dniach od 25.05. 2010 r. do 04.08. 2010 1., 0d 29.12.2010 r. d0 19.10.2011 I.;
b. VK 287/08 w dniach od 17.09.2006 r. do 26.02.2009 r. oraz od 21.03.2006 do 09.06.2006 r.;
c. III K 2887/06 w dniach od 12.08.2013 r. do 30.10.2014 r.;

IV. pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyrokach objetych niniejszym wyrokiem lacznym pozostawia do odrebnego
wykonania;

V. na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie o wydanie wyroku lacznego w pozostalym zakresie;

VI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. T. kwote 168,00 (stu sze$¢dziesieciu o§miu) zt podwyzszona o stawke
podatku VAT tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu skazanego E. K.;

VII. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia skazanego E. K. z obowiazku ponoszenia kosztéw i oplat, ktére przenosi
na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:
E. K. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmieécia w Warszawie V Wydzial Karny z dnia 9 czerwca 2006 r. w sprawie o
sygn. akt V K 640/06 za czyn z art. 28081 k.k. w zw. z art. 6482 k.k. popelmiony w dniu 22 lipca 1999 r. na kare 2 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci; na podstawie art. 63 §1 k.k. zaliczono oskarzonemu na poczet kary pozbawienia
wolnoSci okres tymczasowego aresztowania w sprawie w okresie od dnia 21 marca 2006 r. do dnia 9 czerwca 2006 r.
Sprawa objeta wyrokiem lacznym V K 287/08, a nastepnie I1I K 117/12 opisanymi w punkcie 5 i 6;



2. Sadu Rejonowego w Szczecinie V Wydzial Karny z dnia 30 pazdziernika 2007 r. w sprawie o sygn. akt VK 718/06
za czyn z art. 19081 k.k. popelniony w dniu 20 czerwca 1999 r. na kare 7 miesiecy pozbawienia wolnoéci; na podstawie
art. 6381 k.k. zaliczono oskarzonemu na poczet kary pozbawienia wolnoSci okres zatrzymania i tymczasowego
aresztowania w sprawie w okresie od dnia 21 marca 2006 r. do dnia 3 kwietnia 2006 r.; Wyrokiem Sadu Okregowego
w Szczecinie IV Wydzial Karny Odwolawczy z dnia 10 marca 2008 r. sygn. akt IV Ka 63/08 zmieniono zaskarzony
wyrok Sadu Rejonowego w ten sposob, ze wymierzona kare pozbawienia wolno$ci obnizono do 4 miesiecy pozbawienia
wolnoSci. Sprawa objeta wyrokiem lgcznym V K 287/08, a nastepnie III K 117/12 opisanymi w punkcie 5 i 6;

3.Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Polnoc w Warszawie 111 Wydziat Karny z dnia 24 pazdziernika 2008 r. w
sprawie o sygn. akt ITT K 2887/06 za czyn z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 310 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12
kk popelniony w dniu 10 lipca 1999 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono
na okres 5 lat proby; na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddano oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora sadowego;
na podstawie art. 72 § 2 k.k. zobowiazano oskarzonego do naprawienia szkody, postanowieniem z dnia 19 lutego 2013
r. zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci;

4.Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie III Wydzial Karny z dnia 4 sierpnia 2010 r. w sprawie o sygn. akt
III K 863/09 za czyn z art. 28681 k.k. w zb. z art. 310 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. popelniony
w dniu 12 lipca 1999 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnos$ci; na podstawie art. 6381 k.k. zaliczono oskarzonemu na
poczet kary pozbawienia wolno$ci okres tymczasowego aresztowania w sprawie w okresie od dnia 25 maja 2010 r.
do dnia 4 sierpnia 2010 r. Skazany kare odbyl w caloéci w okresie od 29.12.2010 r. do 19.10.2011 r. Sprawa objeta
wyrokiem lgcznym IIT K 117/12;

5. co do ktérego Sad Rejonowy w Szczecinie V Wydzial Karny z dnia 9 pazdziernika 2008 r. w sprawie o sygn.
akt V K 287/08 wydal wyrok laczny i na podstawie art. 56981 k.p.k., art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. w miejsce kar
pozbawienia wolno$ci wymierzonych skazanemu w sprawach VK 640/06 i1V K7718/06 orzeczono kare laczng 21ati 8
miesiecy pozbawienia wolnosci; na podstawie 577 k.p.k. na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczono okres
pozbawienia wolnoéci od dnia 21 marca 2006 r. do dnia 9 czerwca 2006 r. skazany kare pozbawienia wolnos$ci odbyt
w calo$ci w okresie od 17.09.2006 r. do 26.02.2009 1.;

6. co do ktorego Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy I1I Wydzial Karny w dniu 18 pazdziernika 2012 r. w sprawie o
sygn. akt ITI K 117/12 wydal wyrok laczny, ktérym rozwiazal kare taczng orzeczona w wyroku lgcznym w sprawie V
K 287/08 i na podstawie art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. w miejsce kar pozbawienia wolno$ci wymierzonych skazanemu w
sprawach VK 640/06, V K718/06 i III K 863/09 orzeczono kare laczna 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci; na
poczet kary lacznej pozbawienia wolno$ci zaliczono okresy pozbawienia wolnoéci w dniach od dnia 21 marca 2006 r.
do dnia 9 czerwca 2006 r.; od dnia 25 maja 2010 r. do dnia 4 sierpnia 2010 r. oraz okresy odbywania kar w sprawach
potaczonych uznajac orzeczona kare 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci za odbyta w caloéci.

Skazany E. K. wni6st o wydanie wyroku lacznego obejmujacego jego skazania w sprawach VK 640/06, II1 K 2887/06,
V K 718/06 oraz III K 863/09 z zastosowaniem zasady pelnej absorbcji. Skazany podniosl, iz czyny, ktorych sie
dopuscil popehil w roku 1999 oraz, ze jest osoba schorowang ponadto zrozumial swoéj blad.

Z tresci opinii o skazanym wystawionej przez Dyrektora Zakladu Karnego w D. wynika, iz odbywanie kary rozpoczat
on w dniu 13.08.2013 t. w AS W. G., gdzie zachowanie skazanego oceniono jako poprawne. Do Zakladu Karnego w D.
trafit w dniu 11.09.2013 r. Zachowanie skazanego zostalo ocenione jako wlaéciwe, w stosunku do przelozonych skazany
prezentowal postawy regulaminowe, nie sprawial probleméw wychowawczych. W opinii podano takze, ze skazany
nie deklarowal przynaleznosci do podkultury przestepczej, a odnosnie popelianych przestepstw wypowiadal sie
deklaratywnie krytycznie, nie odnotowano u niego zachowan agresywnych, czy samoagresji, nie stosowano $rodkow
przymusu bezpoéredniego.

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil na podstawie dokumentéow w postaci: caloSci materialu
dowodowego zgromadzonego w aktach: o sygn. VK 640/06 SR dla Warszawy Srédmie$cia, o sygn. VK 718/06 SR



w Szczecinie, o sygn. III K 2887/06 SR dla Warszawy Pragi — Pélnoc w Warszawie (III Ko 2858/12, III D. 174/09,
IIT Ko 704/12), o sygn. III K 863/09 SR dla m. st. Warszawy w Warszawie, o sygn. III K 833/12 SR dla Warszawy
Pragi — Poludnie w Warszawie, o sygn. III K 117/12 SR dla m. st. Warszawy w Warszawie, o sygn. VK 287/08
(akta wykonawcze) SR Szczecin, a takze z akt sprawy niniejszej: dane o karalnoéci 24 — 25, 195 — 196, opinia k. 33,
237, wydruk z NeoSad 199 — 230, ktére Sad ocenil jako odpowiadajace rzeczywistemu stanowi rzeczy, wobec braku
jakichkolwiek watpliwoSci co do ich prawdziwoSci, tym bardziej ze zadna ze stron ich nie zakwestionowala.

Sad zwazyl, co nastepuje:

w pierwszej kolejnosci wskazaé wypada, iz zgodnie z treécia art. 57581 kpk jezeli po wydaniu wyroku tacznego zachodzi
potrzeba wydania nowego wyroku lacznego, z chwila jego wydania poprzedni wyrok laczny traci moc. Sytuacja taka
zaszla w sprawie niniejszej. Mianowicie wobec skazanego Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy 111 Wydzial Karny w dniu
18 pazdziernika 2012 r. w sprawie o sygn. akt ITI K 117/12 wydal wyrok laczny, ktorym rozwigzat kare lgczna orzeczona
we wezesniej wydanym wyroku tacznym w sprawie V K 287/08 i na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk w miejsce kar
pozbawienia wolno$ci wymierzonych skazanemu w sprawach V K 640/06, V K 718/06 i I11 K 863/09 orzeczono kare
laczng 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Sad nie objal powyzszym wyrokiem lgcznym wyroku E. K. w sprawie
Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Polnoc w Warszawie 111 Wydzial Karny z dnia 24 pazdziernika 2008 r. o sygn.
akt IIT K 2887/06 za czyn z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 310 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk popelniony w
dniu 10 lipca 1999 r., w ktorym orzeczono kare 2 lat pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono
na okres 5 lat proby. Postanowieniem z dnia 19 lutego 2013 r. zarzadzono wykonanie tej warunkowo zawieszonej kary
pozbawienia wolnoSci. Sad zwazyl zatem, iz w stosunku do skazanego zachodza warunki do wydania wyroku lacznego
i polaczenia w nim kar pozbawienia wolnoéci w jednym ciggu, mianowicie wszystkich kar orzeczonych wyrokami w
sprawach o sygn. akt: VK 640/06, V K 718/06, III K 2887/06 oraz III K 863/09.

Przepis art. 85 kk stanowi, ze jeSli sprawca popehil dwa lub wiecej przestepstw zanim zapadl pierwszy wyrok,
choéby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju
albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare laczna, biorac za podstawe kary z osobna wymierzone za zbiegajace
sie przestepstwa. Zgodnie z przepisem art. 86 §1 kk sad wymierza kare lgczna w granicach od najwyzszej z kar
wymierzonych za poszczegolne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac 15 lat pozbawienia wolnosci.

Wobec skazanego orzeczono nastepujace kary w sprawach, co do ktorych zachodzily przestanki z art. 569 § 1 kpk:

- w sprawie o sygn. akt V K 640/06 za czyn z art. 28081 kk w zw. z art. 6482 kk popeliony w dniu 22 lipca 1999 r.
kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- w sprawie o sygn. akt V K 718/06 za czyn z art. 19081 k.k. popeliony w dniu 20 czerwca

1999 r., zmienionym Wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie IV Wydzial Karny Odwolawczy z dnia 10 marca 2008
r. sygn. akt IV Ka 63/08, kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- w sprawie o sygn. akt ITI K 2887/06 za czyn z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 310 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z
art. 12 kk popelniony w dniu 10 lipca 1999 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci;

- w sprawie o sygn. akt IIT K 863/09 za czyn z art. 28681 k.k. w zb. z art. 310 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z
art. 11 § 3 k.k. popeliony w dniu 12 lipca 1999 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci .

W zwigzku z powyzszym kara lgczna w przypadku polgczenia kar pozbawienia wolno$ci orzeczonych w wyrokach
zapadlych w ww. sprawach mogla zostaé wymierzona w granicach od 2 lat i 6 miesiecy do 5 lat i 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Kierujac sie zatem treScig przepisu art. 85 Kk, art. 8681 kk oraz art. 87 kk, a takze biorac za podstawe kary wymierzone z
osobna za wszystkie pozostajace w realnym zbiegu przestepstwa przypisane skazanemu, Sad wymierzyt mu kare laczng
w wymiarze 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Na poczet orzeczonej w pkt IT wyroku lacznej kary pozbawienia



wolnos$ci, Sad na podstawie art. 577 kpk, art. 6381 Kk, zaliczyl E. K. okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawach o sygn. akt:

- IIT K 863/09 w dniach od 25.05. 2010 r. do 04.08. 2010 1., od 29.12.2010 r. do 19.10.2011 T.;

-V K 287/08 w dniach od 17.09.2006 r. do 26.02.2009 r. oraz od 21.03.2006 do 09.06.2006 r.;

- IIT K 2887/06 w dniach od 12.08.2013 r. do 30.10.2014 1.,

przyjmujac, ze jeden dzien zatrzymania rownowazny jest jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci.

Sad ustalajac wymiar kary lacznej w niniejszej sprawie, mial na uwadze zaréwno okoliczno$ci przemawiajace na
korzysé, jak i niekorzy$¢ skazanego E. K.. Nalezy mie¢ bowiem na uwadze, iz istotne znaczenie dla wymiaru
kary lacznej ma wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary w znaczeniu prewencji indywidualnej i prewencji
generalnej. Kazdorazowo popehienie przez skazanego wielu przestepstw jest istotnym, negatywnym elementem
prognostycznym, przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z zasady absorbcji, ktéra to
nalezy stosowa¢ ostroznie. Przy tym w ocenie Sadu ze wzgledu na cele prewencji indywidualnej, nalezato odstgpié
od wymiaru kary na zasadzie kumulacji, poniewaz kumulacja kar w wypadku skazanego przekraczalaby potrzeby
resocjalizacyjne. Podkresli¢ za$ nalezy, ze ,Priorytetowa zasadg kary lacznej powinna by¢ zasada asperacji, zas kara
laczna, orzeczona na zasadzie absorpcji lub kumulacji - wyjatkiem. Zaden automatyzm w wymiarze kary nie moze
zashugiwac na aprobate, gdyz zasada kumulacji bytaby forma odplaty, zas zasada absorpcji - formg nagrody.” (Wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 30 marca 2005 r., II AKa 06/20050). Zgodnie z ugruntowanym pogladem,
ogoblna idea, lezaca u podstaw wymierzania kary tacznej jest odpowiednia redukcja sumy kar, podyktowana wzgledami
humanitarnymi. Podkresli¢ rbwnoczesnie nalezy, iz Sad wydajac wyrok laczny nie ustalal ponownie stopnia spoleczne;j
szkodliwo$ci i winy skazanego w zakresie poszczegblnych przestepstw, a jedynie rozwazyt przedmiotowo-podmiotowy
zwiazek zachodzacy miedzy realnie zbiegajacymi sie przestepstwami oraz polozyl nacisk na cele zapobiegawcze i
wychowawcze, jakie ma odnie$¢ w stosunku do skazanego nowo wymierzona kara laczna. Powyzsze implikuje z
kolei przymus laczenia kar, orzeczonych za poszczegolne przestepstwa w sposéb zbiezny, jak w przypadku, gdyby
sprawy dotyczace owych przestepstw byly rozpoznawane w jednym postepowaniu, nalezy laczy¢ je zatem w taki
spos6b, w jaki zostalyby polaczone w pierwszym wyroku skazujacym. Niemniej jednak kary lacznej nie powinno
sie postrzegac¢ jako instytucji, ktéra dzialaé ma na korzy$¢ skazanego, ale jako taka, ktéra gwarantuje racjonalng
polityke karania w stosunku do sprawcy wielu przestepstw pozostajacych w zbiegu realnym. Co do zasady taki
stan rzeczy moze nawet pogorszy¢ sytuacje skazanego, w szczego6lnoéci kiedy podlegajace laczeniu wyroki zawieraly
juz orzeczenia o karach lacznych, sad orzekajacy nowa kare laczng nie tylko nie jest zwigzany wymierzonymi w
poszczegdlnych sprawach karami tacznymi, ale i granice nowej kary tacznej nie wyznaczajag mu poprzednio orzeczone
kary laczne, a wylacznie granice te sa wyznaczone wysokoScia kar jednostkowych orzeczonych za poszczegdlne
przestepstwa przypisane skazanemu w wyrokach podlegajacych laczeniu. W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie
zasada pelnej absorbcji w zakresie podlegajacych laczeniu kar, nie moze znalez¢ zastosowania. Kara lgczna nie
moze bowiem stanowié¢ dla skazanego swoistej premii, wynikajacej z faktu popelnienia znacznej ilosci przestepstw
i prowadzi¢ de facto do zupelnej rezygnacji z niektérych kar. W ocenie Sadu w pelni zasadnym jest zastosowanie
w niniejszej sprawie systemu redukcji poprzez wymierzenie E. K. kary lacznej w wymiarze zblizonym do gbrnej
sumy kar jednostkowych, podlegajacych laczeniu. Przy tym zar6éwno prewencja generalna jak i indywidualna w
przedmiotowej sprawie, uzasadnia niestosowanie zasady pelnej absorbcji przy wymiarze kary pozbawienia wolnoSci.
Przede wszystkim popelnienie przez skazanego czterech przestepstw, a takze popelianie przez skazanego przestepstw
naruszajacych te same lub podobne dobra prawne, jest negatywnym czynnikiem prognostycznym przemawiajacym za
orzeczeniem kary surowszej od wynikajacej z zasady absorbcji. Sad mial na uwadze, iz jak wynika z opinii, nadeslanej
z Zakladu Karnego, skazany ma pozytywna opinie z tej jednostki penitencjarne;j.

Majac wskazane wyzej okolicznoSci na uwadze Sad wymierzyt skazanemu E. K. kare laczna — 5 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci. Orzeczenie kary lacznej we wskazanym wyzej rozmiarze jest adekwatne z punktu widzenia



oddzialywania wychowawczo - represyjnego na skazanego, przy jednoczesnym uwzglednieniu zasady racjonalizacji
jako podstawowego celu wymiaru kary lacznej oraz zasady humanitaryzmu w stosowaniu kar i §rodkéw karnych.

Kosztami postepowania Sad obcigzyt Skarb Panstwa, majac na uwadze sytuacje skazanego, ktory nadal jest
pozbawienia wolno$ci oraz biorgc pod uwage stosowne przepisy, zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. M. T.
kwote 168,00 zl podwyzszong o stawke podatku VAT tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu skazanego E. K..



