Sygn. akt I C 104/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 17 kwietnia 2015 roku

Pozwem z dnia 25 listopada 2013 roku powdd M. K. (1) wnidst o zasadzenie od pozwanego (...) sp. z 0.0. z siedzibg w
W. kwoty 1000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 10 listopada 2013 r. do dnia 10 lutego 2014 r.

W uzasadnieniu powo6d wskazal, ze w lutym 2013 r. zawarl z (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. umowe zlecenia,
przedmiotem ktoérej bylo dostarczanie positkdw. W listopadzie powod zostal przeniesiony na inne stanowisko z
nizszym wynagrodzeniem. Co wiecej poinformowano go, ze w zwigzku z uszkodzeniem pojazdu firma potraci z jego
wynagrodzenia kwote 1000 zl tytulem wydatkow za obtarcie pojazdu. W ocenie powoda (...) sp. z 0.0. bezpodstawnie
roSci sobie prawo do wynagrodzenia powoda z uwagi na fakt, ze cala flota samochodu jest objeta ubezpieczeniem
autocasco oraz ubezpieczeniem odpowiedzialnoSci cywilnej, zatem towarzystwo ubezpieczeniowe wyplaci pozwanemu
odszkodowanie, za spowodowang przez powoda szkode (pozew k. 1-3).

Nakazem zaptaty wydanym w dniu 19 grudnia 2013 r. Referendarz Sadowy Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w W.
nakazal pozwanej (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. zaplaci¢ na rzecz powoda kwote 1000 zl wraz odsetkami w wysoko$ci
ustawowej, liczonymi od dnia 10 listopada 2013 r. do dnia 10 lutego 2014 r. oraz kosztami procesu (nakaz zaplaty k. 9).

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. wniosla o oddalenie powo6dztwa w caloSci
oraz o zasadzenie od powoda kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.
Pozwana wskazala, ze od 17 stycznia 2013 r. pow6d wykonywal ustugi na zlecenie pozwanego. Umowy zawierane byly
na okresy dwumiesieczne. Ostatnia umowa zostata zawarta w dniu 1 pazdziernika 2013 r. na czas do 31 grudnia 2013 r.
Z tytulu $wiadczenia uslug powod mial otrzymac¢ wynagrodzenie w kwocie 210 zl. Pozwana potwierdzita okolicznosé,
ze powod spowodowat szkode w prowadzonym przez siebie pojezdzie i zobowiazal sie ja naprawi¢, zlozyl w zwigzku
z tym stosowne o$wiadczenie w dniu 5 listopada 2013 r. Podniosla ponadto, ze nie dokonata zadnych potracen z
wynagrodzenia powoda, ktéry otrzymal pelne wynagrodzenie za okres od pazdziernika do grudnia 2013 r., tj. po
potraceniu wylacznie naleznego podatku i skltadki na ubezpieczenie (sprzeciw k. 15-16).

Na rozprawie w dniu 26 listopada 2013 r. Sad postanowil sprawe rozpoznac z pominieciem przepiséw o postepowaniu
uproszczonym i wezwal do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego (...) spblke z ograniczona odpowiedzialnoécia
z siedziba w W. (k. 117-118). Sad uwzglednil wniosek pelnomocnika powoda o rozpoznanie sprawy z pominieciem
przepisOw o postepowaniu uproszczonym, albowiem w okoliczno$ciach niniejszej sprawy ziscila sie przestanka
ustanowiona wart. (...) in principio k.p.c., tj. szczegdlna zawilo$¢ sprawy. Istnienie tej przestanki manifestowalo sie
w aspekcie podmiotowym w ten sposob, ze powo6d, bedacy w ocenie Sadu osoba nieporadna, skierowal powo6dztwo
przeciwko nielegitymowanemu biernie podmiotowi, a takze w aspekcie procesowym w ten sposob, ze rozpoznanie
sprawy w postepowaniu uproszczonym uniemozliwitoby powodowi dokonanie przeksztalcenia podmiotowego strony
pozwanej, a to z uwagi na treéc art. 5054 § 1 k.p.c. W ocenie Sadu skutkowaloby to jednak wydaniem oczywiscie
niesprawiedliwego orzeczenia co do istoty sprawy. Wobec poczynionych ustalen, ze pierwotnie pozwany (...) sp. z
0.0. zbyl wierzytelno$¢ odszkodowawcza stuzaca mu wzgledem powoda podmiotowi z nim powigzanemu (...) sp. z
0.0., Sad doszed} do przekonania, ze stopien zawilo$ci sprawy z tych wzgledow wykracza poza ramy postepowania
uproszczonego, ktore ze swej istoty przeznaczone jest do rozpoznawania spraw o nieskomplikowanym stanie
faktycznym. Wedle zamystu ustawodawcy ma stuzy¢ rozpoznawaniu spraw "drobnych", "bagatelnych", wystepujacych
w obrocie powszechnym, konsumenckim - w ocenie ustawodawcy. Uproszczenie - sformalizowanie i przyspieszenie
postepowania sadowego w takich kategoriach spraw jest o tyle uzasadnione, o ile rzeczywiScie mozemy mie¢ do
czynienia w konkretnym postepowaniu z "oczywistym" - niebudzacym watpliwosci faktycznych i prawnych, stanie
sprawy (tak P. Pogonowski [w:] Komentarz do art. 5051 k.p.c. Lex). Nalezy takze zauwazy¢, ze roszczenie powoda mialo
charakter odszkodowawczy i cho¢ jego Zrodlem bylo nienalezyte wykonanie zobowigzania z umowy o §wiadczenie
ushug, to nie mozna uznac, ze stan faktyczny i prawny sprawy byl tak oczywisty, jak scharakteryzowany przez



wyzej cytowanego Autora. Przemawialo to za rozpoznaniem sprawy z pominieciem przepiséw o postepowaniu
uproszeczonym.

W odpowiedzi na pozew (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. wniosla o oddalenie powodztwa w caloéci oraz zasadzenie
kosztoéw postepowania wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu wskazala, ze nie kwestionuje zawarcia umowy
zlecenia z powodem oraz potracenia z wynagrodzenia naleznego powodowi w kwocie 1000 z} tytutem wierzytelnosci
przystugujacej jej z tytulu umowy przelewu wierzytelnos$ci. Wskazala, ze pozwany zlozyt oSwiadczenie potwierdzajace
uszkodzenie przez niego pojazdu marki R. (...) o nr rej. (...) L w czasie wykonywania poleconych zadan. Co wiecej,
laczaca strony umowa zlecenia przewidywala mozliwo$é dokonania potracenia kwoty kary umownej od zleceniobiorcy,
bez dodatkowego uzyskiwania pisemnej zgody od niego. Pozwana nadmienila ponadto, ze powo6d zostal obcigzony
kosztami tzn. udzialu wlasnego, a nie kosztami naprawy pojazdu, ktoére znacznie przekraczaly warto§¢ naleznoSci
potraconych od powoda. Ponadto powod dopuscil sie trzech uszkodzen pojazdu, lacznie opiewajacych na kwote
udzialu wlasnego w wysokoSci 1500 zl, niemniej powo6d zostal obcigzony jedynie kwota udzialu wlasnego dotyczacego
dwbch uszkodzen (odpowiedz na pozew k. 1351-137).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 1 pazdziernika 2013 r. M. K. (1) zawarl z (...) Sp. z 0.0. w W. umowe zlecenia, przedmiotem ktoérej byla
dystrybucja dodatkowych positkow na obiekcie (...) B. w okresie od 1 pazdziernika 2013 r. do 31 grudnia 2013 r. Na
podstawie umowy powo6d za wykonane prace mial otrzymac¢ wynagrodzenie w kwocie 210 zl miesiecznie (okoliczno$é
bezsporna, umowa z dnia 1 pazdziernika 2013 r. k. 28-29)

W dniu 2 pazdziernika 2013 r. M. K. (1) zawart z (...) Sp. z 0.0. w W. umowe zlecenie, mocg ktorej w okresie
od 2 pazdziernika 2013 r. do 31 grudnia 2013 r. $wiadczyt na rzecz tej spotki ustugi polegajace na doczyszczaniu
pomieszczen gospodarczych ma terenie obiektu (...) B.. Na podstawie umowy powod za wykonane prace mial otrzymacé
wynagrodzenie w kwocie 2.062 zl miesiecznie (okoliczno$¢ bezsporna, umowa z dnia 2 pazdziernika 2013 r. k.88)

W dniu 5 listopada 2013 r. M. K. (1) zlozyt (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. o§wiadczenie, ze w zawigzku z zaistnialym
faktem, ze byl sprawca dwukrotnego uszkodzenia samochodu dostawczego maki R. (...) o nr re. WE (...) w czasie
wykonywania poleconego zadania, wyraza zgode na potracenie kwoty 1000 zl brutto z rozlozeniem na raty: 400 zl
brutto w pazdzierniku 2013 r., 300 zl brutto w listopadzie 2013 r. oraz 300 zt brutto w grudniu 2013 r. (o§wiadczenie
k. 152).

W dniu 6 listopada 2013 r. (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. zawarla w formie pisemnej z (...) Sp. z 0. 0. z siedziba w W.
umowe przelewu wierzytelnoSci, przedmiotem ktoérej byla cesja niespornej wierzytelnosci, jaka przystugiwata (...) Sp.
z 0.0. w stosunku do M. K. (1) w wysoko$ci 1000 z} z tytulu uszkodzenia przez dluznika samochodu R. (...) o nr rej.
(...), wynikajacej z oéwiadczenia dluznika z dnia 5 listopada 2013 r. (umowa przelewu wierzytelnosci k. 57).

(...) Sp. z 0.0. wyplacila M. K. (2) wynagrodzenia z tytulu umowy zlecenia obnizone o laczng kwote 1000 zk: 0 400
z} — w pazdzierniku 2013 r., 0 300 zl w listopadzie 2013 r. oraz o 300 zl w grudniu 2013 r. (okolicznoéci bezsporne,
o$wiadczenie zleceniobiorcy i rachunki k.143-149).

W dniu 31 grudnia 2012 r. LeasePlan F. (...) (Polska) Sp. z o.0. z siedzibg w W. wystawila (...) Sp. z o.0. z siedziba
w W. fakture VAT nr (...), ktéra m.in obejmowala kwote 1500 zl (3 x 500 z1) tytulem udzialu wlasnego w kosztach
naprawy pojazdu marki R. (...) w zwiazku ze szkodami komunikacyjnymi z dni: 15 pazdziernika, 16 pazdziernika i 18
pazdziernika 2013 r. (faktura VAT nr (...) k. 158-160).

Pojazd marki R. (...) o nr rej (...) byl przedmiotem ramowej umowy leasingu, w ramach ktoérej (...) Sp. z o.0. korzystata
zramowego ubezpieczenia AC floty L., zgodnie z ktérym leasingobiorca (...) sp. z 0.0. w razie kazdej zgloszonej szkody
byl obowigzany do poniesienia kosztu udzialu wlasnego w wysokoéci 500 zt (potwierdzenie zawarcia policy OC k.1035,
umowa zarzadzania flota k. 106-108, wyciag z umowy leasing nr (...) k.109).



Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

Powod dochodzil zasadzenia 1000 zl tytulem zwrotu bezzasadnego potracenia powyzszej kwoty z wynagrodzenia
naleznego powodowi na podstawie umowy zlecenia z dnia 2 pazdziernika 2013 r.

W rozpatrywanej sprawie podstawa odpowiedzialno$ci pozwanego jest art. 471 § 2 k.c., zgodnie z ktérym dluznik
obowigzany jest do naprawienia szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, chyba
ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie jest nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci nie
ponosi.

Pozwany (...) Sp. z .o. z siedziba w W. wywodzil swe uprawnienie do potracenia wierzytelnoSci powoda z umowy
przelewu wierzytelnoSci zawartej w dniu 6 listopada 2013 r. z (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W.. Umowa ta miala
obejmowa¢ niesporng wierzytelno$c, jaka przystlugiwala (...) Sp. z 0.0. w stosunku do M. K. (1) w wysoko$ci 1000
z} z tytulu uszkodzenia przez dluznika samochodu R. (...) o nr rej. (...). Zgodnie bowiem z trescia art. 509 § 1 k.c.
wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecig (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie
to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosci zobowiazania, w mys$l za$ § 2 powolanego uregulowania wraz z
wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczegdlnoSci roszczenie o zalegle odsetki.

Umowa przelewu wierzytelnoéci z dnia 5 listopada 2013 r. nie przewidywata obowiazku spelnienia jakiegokolwiek
$wiadczenia przez cesjonariusza. Umowe, na podstawie ktorej nastepuje przysporzenie kosztem majatku jednego
podmiotu bez ekwiwalentu od podmiotu bedacego druga strona takiej umowy nalezy zakwalifikowaé jako darowizne.
Zgodnie bowiem z art. 888 k.c. umowa darowizny jest czynnoS$cia prawng, na mocy ktérej darczynca zobowiazuje sie
do jednostronnego bezplatnego §wiadczenia kosztem swojego majatku na rzecz obdarowanego, przy rownoczesnym
braku nalozenia na niego obowiazku §wiadczenia w zamian za uczyniong darowizne. Nie ulega przy tym watpliwosci,
ze umowa cesji moze by¢ takze zawarta pod tytulem darmym (por. wyrok NSA z 2012-08-28, I (...) 865/12,
LEX nr 1218343). Wszak stosownie do art. 510 § 1 k.c. umowa sprzedazy, zamiany, darowizny lub inna umowa
zobowiazujaca do przeniesienia wierzytelno$ci przenosi wierzytelnoS¢ na nabywce, chyba ze przepis szczegodlny
stanowi inaczej albo Ze strony inaczej postanowily. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze przelew jest jedna z instytucji
ogoblnego prawa zobowiazan, nie oznacza to jednak, ze umowy przenoszace wierzytelno$é nie podlegaja kwalifikacji
w $wietle przepiséw kodeksu cywilnego o poszczegdlnych typach uméw nazwanych. Wskazuje na to treéc art. 510
§ 1 k.c. Ponadto z tresci art. 510 § 2 k.c. wynika, Ze umowa przenoszaca wierzytelno$¢ ma charakter kauzalny.
oczywiste jest zatem, ze wierzytelno$¢ moze zostaé przeniesiona donandi causa. W takim jednak przypadku nalezy
dokona¢ oceny charakteru i skutkéw prawnych takiej czynno$ci prawnej przez pryzmat przepiséw o darowiznie. W
ocenie Sadu umowa przelewu zawarta w dniu 6 listopada 2013 r. miedzy pozwanymi spotkami stanowi darowizne
wierzytelno$ci odszkodowawczej, stuzacej (...) sp. z o0.0. wzgledem powoda z tytulu szkody wyrzadzonej przez
uszkodzenie samochodu nalezacego do tej spolki - w zakresie udzialu wlasnego spoétki w kosztach naprawienia
szk6d w uzytkowanych przez nia pojazdach. Zdaniem Sadu z tresci przedmiotowej umowy nie wynika nic, co
mogloby prowadzi¢ do odmiennej oceny prawnej tej umowy, chocby takiej, ze jest to umowa powierniczego przelewu
wierzytelnoéci. W jej treéci brak bowiem postanowien charakterystycznych dla powiernictwa, w szczego6lnoSci
zobowigzania do postgpienia z wierzytelnoScia w sposob ustalony w umowie i wydania cedentowi uzyskanych korzysci
lub dokonania cesji zwrotnej w razie nieuzyskania tych korzysSci. Oceny tej nie zmienia okoliczno$¢, ze pozwany (...) sp.
z 0.0. dokonal przedstawil nabyta wierzytelno$¢ odszkodowawcza do potracenia z wierzytelnoScia powoda o zaplate
wynagrodzenia z tytulu wykonania umowy o $wiadczenie ustug. Zaden z pozwanych nie powolywal sie¢ bowiem na
powierniczy charakter przelewu i nie wykazal, ze wyegzekwowana przez potracenie wierzytelno$¢ odszkodowawcza
zostala wydana cedentowi. Z tych wzgledow Sad zakwalifikowal omawiana umowe jako darowizne wierzytelno$ci.

W tym miejscu nalezy jednak zauwazy¢, ze darowizna - jako czynno$¢ prawna pod tytulem darmym, przez wzglad
na swdj cel i skutki wymaga co do zasady dla wazno$ci formy aktu notarialnego. Zgodnie bowiem z art. 890 § 1
k.c. oéwiadczenie darczyncy powinno byé zlozone w formie aktu notarialnego. Jednakze umowa darowizny zawarta



bez zachowania tej formy staje sie wazna, jezeli przyrzeczone §wiadczenie zostalo spelnione. Umowe darowizny za
wykonana w spos6b niewatpliwy nalezy uzna¢ wtedy, gdy nastapi wydanie obdarowanemu przedmiotu darowizny. Sad
stoi na stanowisku, ze niewazna umowa darowizny wierzytelno$ci nie moze zosta¢ konwalidowana w wyzej opisany
sposob z uwagi na fakt, ze wierzytelnos¢ jest prawem, ktore nie ma odzwierciedlenia materialnego, rzeczowego i nie
mozna wierzytelnoSci przenie$¢ inaczej jak tylko przez skuteczng i wazna umowe.

Tym samym w ocenie Sadu umowa przelewu wierzytelnoSci z dnia 5 listopada 2013 r. zawarta pomiedzy pozwanymi
spotkami jest bezwzglednie niewazna z uwagi na brak zachowania wlasciwej formy aktu notarialnego. Niewazno$¢ jest
najsurowsza sankcja przewidziang w prawie cywilnym w odniesieniu do czynnosSci prawnych dokonanych w sposéb
wadliwy. Niewazno$¢ tejze czynnoSci prawnej (umowy) oznacza, ze czynno$¢ prawna nie wywoluje zadnych skutkow
prawnych.

W $wietle powyzszego nalezy uznaé, ze nie doszlo do skutecznego przelewu wierzytelnos$ci pomiedzy pozwanymi
spotkami, a co za tym idzie - by (...) Sp. z.0. 0. zsiedziba w W. przystugiwala wierzytelnoé¢ wobec M. K. (1) w wysoko$ci
1000 zl z tytuhu uszkodzenia przez dluznika samochodu R. (...) o nr rej. (...). Nie istniala zatem po stronie pozwanego
wierzytelno$¢, ktéra uprawnialaby pozwanego do potracenia kwoty 1000 zt z wierzytelno$ci powoda z tytutu naleznego
mu, co bezsporne, wynagrodzenia. Skuteczno$¢ potragcenia, w myél art. 498 § 1 k.c., zalezy m.in od tego, czy wzajemne
wierzytelno$ci w rzeczywistosci istnieja.

Majac na wzgledzie powyzsze, uznaé nalezy, ze powdd wskutek bezpodstawnego potracenia nieprzyshugujacej
pozwanemu wierzytelno$ci ponidst szkode w wysokosSci 1000 zt. W §wietle przywolanych wyzej okolicznoéci przestanki
odpowiedzialnoS$ci kontraktowej pozwanego w postaci nienalezytego wykonania przez niego laczacej strony umowy
zlecenia, istnienia szkody oraz zwiazku przyczynowego w rozumieniu art. 361 § 1 k.c. nie budza watpliwoSci.

Konkludujac, Sad uznal przedmiotowe powodztwo za w pelni uzasadnione w stosunku do spolki (...) sp. z 0.0. z
siedzibg w W. zaréwno co do zasady jak i co do wysokoSci, w zwigzku z czym na podstawie powolanych w tresci
uzasadnienia regulacji prawnych, orzekl jak w pkt I sentencji wyroku.

Powodowi nalezaly sie rowniez odsetki za op6Znienie w wyplacie odszkodowania. W mys$l art. 481 § 1 k.c. jezeli dtuznik
opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby
nie poniost zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktore dluznik odpowiedzialnosci
nie ponosi. W ocenie Sadu nie budzi watpliwosci, ze obowiazek zaplaty analizowanego odszkodowania ma charakter
bezterminowy. Zgodnie z art. 455 k.c., jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z
wlaéciwos$ci zobowigzania, §wiadczenie winno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dhuznika do wykonania
Swiadczenia. Poniewaz powod przed wszczeciem niniejszego postepowania nie wzywal skutecznie pozwanego do
zaplaty kwoty dochodzonej pozwem, za dzien wezwania do spelienia §wiadczenia uzna¢ mozna dopiero date
doreczenia pozwanemu odpisu pozwu, co mialo miejsce 9 stycznia 2014 r. i od tego dnia nalezalo zasadzi¢ odsetki.
Roszczenie o zasadzenie odsetek za okres wcze$niejszy nie zastugiwalo natomiast na uwzglednienie. Jednoczeénie
powdd zakreslil koficowy termin biegu odsetek na dzien 10 lutego 2014 r., totez Sad zwiazany zakazem wychodzenia
ponad zadanie pozwu na podstawie art. 321 § 1 k.p.c. nie mog} orzec inaczej.

Sad oddalil powbdztwo w stosunku do pozwanego (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W., bowiem material dowodowy zebrany
w aktach sprawy prowadzi do przekonania, ze sp6tka ta nie dokonata czynnos$ci prawnych, z ktérych powdd wywodzit
swoje roszczenie ani nie wyrzadzila powodowi szkody. Nie mozna upatrywa¢ wyrzadzenia szkody powodowi przez sam
fakt dokonania przelewu przedmiotowej wierzytelnoSci, gdyz przelew wierzytelnoSci co do zasady jest dopuszczalny, o
ile nie zachodza przestanki wylaczajace dopuszczalno$é przelewu, okre$lone w art. 509 § 1 k.c., czyli zakaz ustawowy,
zastrzezenie umowne (pactum de non cedendo) oraz sprzeczno$¢ z wlasciwo$ciami zobowigzania. Zdaniem Sadu
w niniejszej sprawie nie zaszla zadna z tych przeslanek, zatem przelew byt dopuszczalny. Ponadto poza sporem
pozostawalo, ze powdd otrzymal pelne wynagrodzenie z tytulu umowy zawartej z (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. za
okres od pazdziernika do grudnia 2013 r., po odjeciu wylacznie naleznego podatku i skladki na ubezpieczenie.



Koszty procesu miedzy powodem M. K. (2) a pozwana (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. Sad wzajemnie znio6sl, albowiem
obie strony poniosly je w niemal jednakowej wysoko$ci.

Z kolei pozwany (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. przegrywajacy sprawe obowigzany jest zgodnie z zasada finansowej
odpowiedzialno$ci za wynik procesu, wyrazong w art 98 § 11 § 3 k.p.c. zwréci¢ powodowi M. K. (2) poniesione przez
niego koszty postepowania niezbedne do celowej obrony w kwocie lacznej 210 zl., na ktora sklada sie oplata sadowa
od pozwu w wysokosci 30 zl oraz wynagrodzenie pelnomocnika procesowego w wysokoSci 180 z} ustalone zgodnie z
§ 6 pkt. 2 w zw. z § 2 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
zurzedu (Dz. U. z 2002 1., Nt 163, poz. 1349 ze zm.).

SSR Pawel Szymanski

Zarzadzenie: odpis wyroku z uzasadnieniem doreczyé¢ pelnomocnikowi pozwanego (...) sp. z 0.0.



